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Guadalupe, Zacatecas, veinticuatro de abril de dos mil veintiuno.

Sentencia definitiva que confirma la resolucion de clave N.A 05 03-04-21

emitida por el Consejo Municipal Electoral de Juchipila del Instituto Electoral

del Estado de Zacatecas, al considerar que la solicitud de registro de José de

Jesus Marin Romero fue presentada por quien no tiene facultades para ello.

Actor o Promovente:

Autoridad Responsable o
Consejo Municipal:

Acto Impugnado:

Consejo General:

Convenio:

Instituto o IEEZ:

Juicio de la

GLOSARIO

José de Jesus Marin Romero

Consejo Municipal Electoral de Juchipila del
Instituto Electoral del Estado de Zacatecas

Resolucion N.A 05 03-04-21 que declara la
improcedencia del registro de la planilla de mayoria
relativa para integrar el Ayuntamiento de Juchipila,
Zacatecas, presentada ante el Consejo Municipal
por Fernando Arteaga Gaytan

Consejo General del Instituto Electoral del Estado
de Zacatecas

Convenio de la Coalicion denominada: “Juntos
Haremos Historia en Zacatecas”

Instituto Electoral del Estado de Zacatecas



Ciudadania: Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico
Ley de Medios: Electorales del Ciudadano
Ley del Sistema de Medios de Impugnacion
Electoral del Estado de Zacatecas
Ley Electoral:
Ley Electoral del Estado de Zacatecas
Morena o Partido
Partido Politico MORENA

1. ANTECEDENTES DEL CASO

1.1 Solicitud deregistro ante el Consejo Municipal. El doce de marzo de
dos mil veintiuno!, Fernando Arteaga Gaytan presenté la solicitud del registro
de planilla de candidaturas a integrar el Ayuntamiento de Juchipila por el
principio de mayoria relativa, para el proceso electoral local 2020-2021,

encabezada por el Actor, ante el Consejo Municipal.

1.2 Solicitud de registro ante el Consejo General. El doce de marzo,
Ricardo Humberto Herndndez Ledn, representante propietario de Morena ante
el IEEZ, presentd otra solicitud del registro de la planilla de las candidaturas a
integrar el Ayuntamiento de Juchipila por el principio de mayoria relativa, para
el proceso electoral local 2020-2021, propuesta por el Partido, ante el Consejo
General.

1.3 Resolucién del Consejo General. El dos de abril, el Consejo General
emitié la resolucion RCG-IEEZ-016/VIII/2021? por la que se aprueba la
procedencia de registro de las planillas de mayoria relativa para integrar los
ayuntamientos del Estado de Zacatecas, en la cual negd las solicitudes
presentadas por Fernando Arteaga Gaytan, misma que fue publicada en el
Periddico Oficial el sdbado diez de abril.

1.4 Resolucién del Consejo Municipal. El tres de abril, el Consejo
Municipal emitié la resolucion que declara la improcedencia de la solicitud de
registro, encabezada por el Actor y presentada por Fernando Arteaga Gaytan,
en virtud de que considero que este Ultimo no se encontraba facultado para

ello, misma que fue publicada en el Periddico Oficial el dia catorce de abril.

1.5 Acuerdo de registro de la planilla del Ayuntamiento de Juchipila.

El cuatro de abril, el Consejo General emiti6 acuerdo ACG-IEEZ-

1 En adelante todas las fechas corresponderan al afio dos mil veintiuno salvo precision en contrario.
2 Acuerdo disponible en la liga:
http://ieez.org.mx/MJ/acuerdos/sesiones/02042021 7/acuerdos/RCGIEEZ016VIII2021.pdf?1618327078



http://ieez.org.mx/MJ/acuerdos/sesiones/02042021_7/acuerdos/RCGIEEZ016VIII2021.pdf?1618327078

054/VI11/20213 por el que se aprobo el registro de la planilla de mayoria relativa
para integrar el Ayuntamiento de Juchipila, presentada por el representante
propietario de Morena ante el IEEZ, Ricardo Humberto Hernandez Leodn,

misma que a la fecha no ha sido publicada en el Periodico Oficial.

1.6  Juicio de la Ciudadania. El ocho de abril, el Actor promovio el presente
medio de impugnacion, en contra de la resolucion RCG-IEEZ-016/VI111/2021,
relativa a la procedencia del registro de planillas de mayoria relativa para la

integracion de los Ayuntamientos.

1.7 Tramite y sustanciacién. El trece de abril, se acordoé registrar el Juicio
de la Ciudadania con la clave TRIJEZ-JDC-036/2021 y turnarlo a la ponencia
de la magistrada Gloria Esparza Rodarte, para el tramite legal
correspondiente. El catorce siguiente, la Magistrada instructora tuvo por
recibido el expediente para los efectos previstos en el articulo 35 de la Ley de

Medios.

Mediante acuerdo del dia veintitrés siguiente, se admiti6 el Juicio de la
Ciudadania, se tuvo a la Autoridad Responsable rindiendo su informe
circunstanciado y se admitieron las pruebas que adjuntaron las partes;
finalmente, se declaré cerrada la instruccién y se dejaron los autos en estado

de dictar sentencia.

2. COMPETENCIA

Este Tribunal es competente para conocer y resolver el presente medio de
impugnacioén, debido a que el Actor promueve un Juicio de la Ciudadania al
considerar gque se le trasgredié su derecho politico-electoral de ser votado, ya
que, en su apreciacion, cumplié con todos los requisitos establecidos en la
Convocatoria del Comité Ejecutivo Nacional de Morena y le fue negado
indebidamente el registro de su planilla de mayoria relativa para la integracion

del Ayuntamiento de Juchipila, Zacatecas.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 8, fraccion IV, de la
Ley de Medios, y 6, fraccidon VII, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia

Electoral del Estado de Zacatecas.

3 Acuerdo disponible en la liga:
http://ieez.org.mx/MJ/acuerdos/sesiones/04042021 3/acuerdos/ACGIEEZ054VI112021.pdf?1618497561



http://ieez.org.mx/MJ/acuerdos/sesiones/04042021_3/acuerdos/ACGIEEZ054VIII2021.pdf?1618497561

3. PRECISION DEL ACTO IMPUGNADO Y LA AUTORIDAD
RESPONSABLE

Antes de entrar en materia, es necesario precisar el acto impugnado y a la
autoridad responsable para efectos de claridad en la determinacién que se

emite.

Al respecto, la Sala Superior ha sostenido que tratandose de medios de
impugnacion en materia electoral, el 6rgano resolutor debe leer detenida y
cuidadosamente el escrito de demanda para darle una correcta interpretacion®.
Por tanto, el andlisis de la demanda implica la comprensiéon de los
planteamientos y la finalidad que se persigue con su presentacion, pues basta
que el agraviado exprese su causa de pedir y la afectacién que estime lesiva

en su perjuicio®.

En el presente caso, el Actor sefala expresamente como actos reclamados a
la resolucion RCG-IEEZ-016/VIII/2021 del Consejo General y el anexo
correspondiente a la publicacién de la planilla de mayoria relativa de Morena
para el Municipio de Juchipila, aduciendo que con dichos actos se declara
procedente el registro de una planilla que no fue acordada democraticamente

por la asamblea de ciudadanos libres de Juchipila.

Sin embargo, del analisis de la demanda y de las constancias que obran en el
expediente, se advierte que los actos sefialados no son los que le generarian
una afectacién a su derecho politico electoral, pues en ellos no se realizé
pronunciamiento respecto de la solicitud del registro de su planilla para el

Ayuntamiento de Juchipila.

De ahi que, éste Tribunal considera que el acto impugnado que lo que le
genera perjuicio directamente es la resolucion N.A 05 03-04-21 por ser el acto
concreto que determiné la improcedencia de la planilla que encabeza, siendo
la autoridad responsable el Consejo Municipal, al haber sido la emisora de
dicho acto.

4 Veéase jurisprudencia 4/99, cuyo rubro es: MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL
RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA
INTENCION DEL ACTOR, publicada en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, suplemento 3, afio 2000, p. 17.

5 Véase jurisprudencia 3/2000, sustentada por la Sala Superior, del rubro: AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR
DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR, publicada en Justicia
Electoral, revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, suplemento 4, afio 2001, p. 5.



4. PROCEDENCIA

Previo al analisis del estudio de fondo, este Tribunal esta obligado a verificar
si se actualiza alguna causal de improcedencia, por ser de orden publico y de
estudio preferente, de conformidad con lo establecido en los articulos 14 y 15,
de la Ley de Medios.

En primer lugar, aduce la Autoridad Responsable que el Actor presentd su
escrito de demanda fuera de término, en virtud de que la resolucion RCG-
IEEZ-016/V111/2021, fue emitida el dos de abril y el medio de impugnacion se
presentd hasta el ocho de abril, por lo que su presentacion resulta

extemporanea.

Sin embargo, como ha quedado precisado en el punto tres de esta resolucion,
el acto impugnado lo constituye la resolucién del Consejo Municipal que
declara la improcedencia del registro de la planilla encabezada por el Actor,
misma que fue emitida el tres de abril. Al respecto cabe sefalar que no se
precisa la fecha de conocimiento del acto, no se adjunta constancia, ni obra

en autos la notificacion personal de dicha resolucion al Promovente.

Luego, de conformidad con el articulo 154, numeral 1, de la Ley Electoral y 36,
numeral 3 de los Lineamientos para el registro de candidaturas del IEEZ, el
plazo que tienen la ciudadania en general para impugnar el acto comienza a

correr a partir de su publicacion en el Periédico Oficial®.

En ese orden de ideas, en virtud de que el Acto Impugnado se publico el
catorce de abril” y el medio de impugnacién se presentd el ocho de abril
anterior, es decir, previo a la publicacion en el Periddico Oficial debe tomarse
esta ultima como fecha de conocimiento del acto impugnado por parte del
Actor®, al no obrar otros medios de conviccién de su notificacion. Por lo que
resulta evidente que el medio de impugnacion se interpuso dentro de plazo
legal establecido por el articulo 12 de la Ley de Medios y no se actualiza la
causal de improcedencia propuesta por la Autoridad Responsable.

6 véase tesis XXIV/98, cuyo rubro versa: “ACUERDOS Y RESOLUCIONES DEL INSTITUTO FEDERAL
ELECTORAL. SE REQUIERE SU PUBLICIDAD PARA TENER EFECTOS GENERALES”, publicada en Justicia
Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, suplemento 2, afio 1998, p. 30 y 31.

7 Visible en: http://periodico.zacatecas.qob.mx/visualizar/49949046-9ff4-4341-9f75-3772972dd25d;1.2

8 Cuyo rubro es: “CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE CONSIDERA A PARTIR DE LA PRESENTACION

DE LADEMANDA, SALVO PRUEBA PLENA EN CONTRARIO”, publicada en Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, suplemento 5, afio 2002, p. 11y 12.




En segundo lugar, la Autoridad Responsable, aduce la improcedencia por falta
de relacion de los agravios expresados por el Actor con los actos y
resoluciones impugnadas, lo que, al ser materia del fondo del presente asunto,

se analizara en el apartado correspondiente.

En tercer lugar, con relacion al sefialamiento de la Autoridad Responsable, de
gue no se agotaron las instancias previas establecidas por las normas internas
de los partidos politicos para combatir sus determinaciones, cabe precisar que
el Acto Impugnado es la resolucion emitida por el Consejo Municipal Electoral
de Juchipila y no una determinacion intrapartidista. Por ello no se actualiza la
causal de improcedencia ya que el Juicio de la Ciudadania es el medio idéneo
para combatir los actos de las autoridades electorales que vulneren los
derechos politico electorales sin la necesidad de agotar instancia previa.

Abordadas las causales de improcedencia hechas valer por la Autoridad
Responsable, resulta pertinente precisar sobre las siguientes cuestiones a fin
de verificar el cumplimiento de los requisitos de presentacion del medio de

impugnacion:

a) Forma. Se tiene por cumplido este requisito, toda vez que la demanda se
presentd por escrito y en ella consta el nombre y la firma de quien la promueve.
Asimismo, se identifica la determinacion impugnada, se mencionan hechos y

agravios, asi como los preceptos que se estiman vulnerados.

b) Legitimacién. El juicio es promovido por parte legitima, toda vez que se
presentd por un ciudadano que, por su propio derecho hace valer presuntas

violaciones a su derecho politico-electoral de ser votado.

c) Interés juridico. Se tiene por colmado este requisito, porque le fue negado
el registro de su planilla, y en consecuencia su candidatura, de mayoria
relativa para integrar el Ayuntamiento de Juchipila, lo que de resultar fundado

trastocaria su derecho de ser votado.

Expuesto lo anterior, al no actualizarse las causales de improcedencia hechas
valer por la Autoridad Responsable, se arriba a la conviccién de que el Juicio
de la Ciudadania, reune los requisitos generales y especiales de procedencia
previstos en los articulos 13, 46 Bis y 46 Ter, fraccion lll, de la Ley de Medios.



5. ESTUDIO DE FONDO

5.1 Planteamiento del caso

El presente Juicio tiene su origen en la negativa de registro de la planilla de
mayoria relativa para integrar el Ayuntamiento de Juchipila, Zacatecas
encabezada por el Actor, y presentada por Fernando Arteaga Gaytan ante el
Consejo Municipal.

En relacion con el proceso de designacion de candidatura, citado en el escrito
de demanda, el Promovente sefialé que los aspirantes fueron convocados por
la Delegada de Morena en el Estado, quien les informé que la candidatura para
la presidencia municipal de Juchipila habria de definirse por la via de
consenso; que se reunid con los otros aspirantes y definieron que la eleccion
seria mediante votacidn emitida por los participantes, de la cual resulto
ganador el Actor con dos votos a favor. Ademas, agrego que el once de marzo
presentd la documentacion requerida en la convocatoria ante el Consejo

Municipal, quedando completo el trdmite de registro.

Luego, el Consejo General emitio la resolucion RCG-IEEZ-016/VIII/2021 por
medio de la cual declaré la improcedencia de las solitudes de registro de
planillas y candidaturas presentadas por Fernando Arteaga Gaytan ante dicha
autoridad. Por otro lado, previno a Morena para que cumpliera con los
requisitos de acciones afirmativas que le permitieran el registro de sus planillas
y candidaturas faltantes, presentadas por el representante del Partido ante el

Consejo General.

Posteriormente, el Consejo Municipal emitio la resolucion N.A 05 03-04-21 por
medio de la cual declaré improcedente el registro de la planilla de mayoria
relativa para integrar el Ayuntamiento de Juchipila, encabezada por el Actor y
presentada ante dicho érgano por el Fernando Arteaga Gaytan, al considerar

gue la persona que presento la solicitud carecia de facultades para ello.

Por lo anterior, el Actor refiere que se vulnerd su derecho politico electoral
en su vertiente de ser votado porque no se le otorgd el registro de la
planilla de mayoria relativa para integrar el Ayuntamiento de Juchipila,

Zacatecas presentada por Fernando Arteaga Gaytan.

5.2 Problema juridico a resolver



El problema juridico a resolver consiste en determinar si fue conforme a
derecho o no la emision de la declaratoria de improcedencia de la solicitud de
registro de la planilla de mayoria relativa para integrar el Ayuntamiento de

Juchipila, Zacatecas, presentada por Fernando Arteaga Gaytan.

5.3 La negativa de registro fue conforme a derecho porque quien

presento la solicitud del Actor no estaba facultado para ello.

Del analisis de las actuaciones contenidas en el expediente resulta evidente
que la solicitud de registro encabezada por el Actor fue presentada por una
persona no facultada para ello, de conformidad con la normatividad de la
Coalicion. De ahi que los agravios aducidos por el Promovente son infundados

por los razonamientos que se exponen a continuacion.

Es preciso sefialar que el articulo 50, fraccion VIl de la Ley Electoral establece
como derecho de los partidos politicos el de solicitar el registro de candidatos
a cargos de eleccion popular a través de sus dirigencias estatales
exclusivamente. A su vez, el articulo 139, numeral 1, del citado ordenamiento
que senala que “Corresponde a los partidos politicos, a través de sus
dirigencias estatales, y en su caso de las coaliciones, solicitar el registro de

candidatos a cargos de eleccion popular...”

Al respecto, el articulo 20, numeral 1 de los Lineamientos para el registro de
candidaturas del IEEZ establece que la presentacion de solicitudes de
registro de planillas de mayoria relativa correra a cargo de la persona
facultada para ello en caso de tratarse de coalicion, y deber& presentarse
ante la Presidencia o la Secretaria del Consejo Municipal correspondiente para
la integracion del ayuntamiento o, supletoriamente, ante la Presidencia o
Secretaria del Consejo General. Es decir, los Lineamientos establecen que la
facultad de presentar solicitudes de registro de planilla en nhombre de una

coalicién, recae sobre una persona especificamente facultada para ello.

En este sentido, de conformidad con el articulo 147, numeral 1 fraccion VIl de
la Ley Electoral y 22 numeral |, fraccion VI de los Lineamientos sefialados, uno
de los requisitos que debe satisfacer la solicitud de registro de los candidatos
es la firma del directivo, representante del partido politico o coalicién
debidamente registrado o acreditado ante alguno de los Consejos del Instituto,

gue los postule segun corresponda.



Al respecto, los considerandos ocho y nueve del Convenio®, enuncian la
voluntad de los partidos suscribientes para postular “a la Candidata o
Candidato a la Gubernatura, asi como coalicion flexible para la postulacion de
candidatas y candidatos para la eleccion de Diputados Locales por el principio
de Mayoria Relativa que integraran la LXIV Legislatura del Congreso del
Estado de Zacatecas y Ayuntamientos para el Proceso Local Electoral

Constitucional Ordinario 2020-2021".

Para ello, establece que el maximo 6rgano de direccion de la Coalicion sera la
“Comision Coordinadora de la Coalicion” en la clausula cuarta, numeral 1
parrafo segundo, de dicho ordenamiento, quien sera la encargada de instruir
a la persona facultada para que realice las solicitudes de registro
correspondientes. Lo anterior, queddé establecido mediante adenda'® al
Convenio, en la cldusula octava de este ordenamiento que establecio lo

siguiente:

“OCTAVA.- DEL REGISTRO DE CANDIDATURAS.

1. PARA EL REGISTRO DE LAS CANDIDATAS Y CANDIDATOS A DIPUTADOS
LOCALES E INTEGRANTES DE LOS AYUNTAMIENTOS, objeto del presente
instrumento en coalicion flexible, las partes gue se comprometen a registrar a
través del Representante de Morena ante el Consejo _General del IEEZ las
candidaturas correspondientes, previainstruccién dela Comisiéon Coordinadora
de la Coalicion. Ante los supuestos de sustitucion de candidaturas por las hipétesis
previstas en la Ley, dichas sustituciones seran a través del Representante de Morena
ante el Consejo General del IEEZ, una vez resueltas por la Comision Coordinadora
Nacional de la Coalicion "JUNTOS HAREMOS HISTORIA EN ZACATECAS".

En todo caso, la Comisién Coordinadora de la Coalicion "JUNTOS HAREMOS
HISTORIA EN ZACATECAS", observara y cuidara del cumplimiento en tiempo y en
forma de dichos registros.

Posteriormente, mediante Acuerdo de dicha Comisién Coordinadora!! se
precisa en su consideracion seis, incisos 2 y 3), que “La definicion final de
las candidaturas a Diputaciones Locales e integrantes de Ayuntamientos
objeto del convenio de coalicion, correspondera a la Comision
Coordinadora”; y que “los partidos politicos coaligados se comprometen

a registrar y sustituir, a través del Representante de Morena ante el

S Disponible en la siguiente liga:

http://ieez.org.mx/MJ/acuerdos/sesiones/02012021 2/acuerdos/RCGIEEZ002VI12021 anexos/ANEXO1.pdf?161832
7078

10 Emitida el veintiocho de febrero por medio de la Resolucién del Consejo General RCG-IEEZ-008/VI11/2021.
Disponible en la siguiente liga:

http://ieez.org.mx/MJ/acuerdos/sesiones/28022021 2/acuerdos/RCGIEEZ008VIII2021 anexos/ANEXO1.pdf?16183
27078

11 por el principio de adquisicién procesal, se tiene como constancia en virtud de que la misma obra en autos del
expediente TRIJEZ-JDC-020/2021, como “ACUERDO DE LA COMISION COORDINADORA DE LA COALICION
“JUNTOS HAREMOS HISTORIA EN ZACATECAS” MEDIANTE EL CUAL SE SA CUMPLIMIENTO A LO PREVISTO
EN LAS CLAUSULAS QUINTA, SEPTIMA Y OCTAVA, DEL CONVENIO DE COALICION, del once de marzo,
constante en la foja 497.
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Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Zacatecas” dichas
candidaturas.

Adicionalmente, mediante acuerdo de la Comision Nacional de Elecciones
emitido del once de abril, establecié que la facultad de solicitar el registro de
las candidaturas de representacion proporcional a los cargos de eleccion
popular de esta entidad federativa para diputaciones y ayuntamientos para el
proceso electoral 2021 recae también sobre la representacion del Partido
ante el Consejo General. Dicho acuerdo, sefala en lo conducente lo

siguiente:

“SEXTO. Finalmente, se instruye a la Representacién de nuestro partido politico
ante el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Zacatecas, para que
registre las candidaturas anexas a este mismo acuerdo, asimismo, se precisa que,
de existir la necesidad de llevar a cabo sustitucién alguna de las aludidas
candidaturas, la citada representacion podra bajo protesta de decir verdad, de ser
necesario, manifestar que la candidatura sustituta, de igual manera, fue electa bajo
las normas estatutarias de nuestro partido politico y proceder a solicitar la sustitucion
correspondiente”
ACUERDA

“TERCERO. Se instruye a la Representacion ante el Consejo General de Instituto
Electoral del estado de Zacatecas para que en términos de lo expuesto en este
acuerdo, registre y/o sustituya las candidaturas respectivas segun corresponda”.

Por otro lado, el articulo 149, de la mencionada Ley Electoral, establece el
procedimiento de verificacion de requisitos y prevencion que debe realizar el
Consejo General, a efecto de pronunciarse sobre las solicitudes de registro

ante él presentadas.

Del marco normativo aqui expuesto se observa que corresponde a los partidos
politicos solicitar el registro de candidatos a cargos de eleccion popular a
través de sus dirigencias estatales exclusivamente. Sin embargo, tratandose
de coaliciones, los partidos presentaran las solicitudes de registro a traves de

la coaliciébn, misma que establecerd las particularidades para ello.

Sobre el particular, la atribucion para presentar dicha solicitud de registro recae
sobre Ricardo Humberto Hernandez Leon al ser el representante propietario

de Morena ante el Consejo General del IEEZ.

Ahora bien, en el caso que nos ocupa, la solicitud de registro de la planilla de
mayoria relativa para integrar el Ayuntamiento de Juchipila, Zacatecas,
encabezada por el Actor, fue presentada por Fernando Arteaga Gaytan, del

que no se aportan elementos para reconocerle el caracter necesario para



ejercer dicha facultad. Luego, para determinar si la declaracion de
improcedencia de registro de mérito se realizé conforme a derecho es
necesario precisar si Fernando Arteaga Gaytan tiene atribuciones para realizar

dicho registro.

A fin de determinar lo anterior, tanto el Consejo Municipal como el Consejo
General manifiestan que la Directora del Secretariado del Instituto Nacional
Electoral hizo del conocimiento a la autoridad administrativa electoral local la
integracion del Comité Ejecutivo Estatal de Morena, entre otras cosas,
mediante certificacion de la circular INE/UTVOPL/092/2020 de fecha doce de
octubre de dos mil veinte. Dicha certificacion no precisa el registro del titular

de la presidencia del referido Comité.

Por ello, mediante oficio IEEZ-02/1052/2020 dirigido al Director Ejecutivo de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral, el IEEZ
solicité que se precisara quién se encuentra actualmente ocupando ese cargo.
El 6rgano administrativo nacional respondi6 a la autoridad local mediante oficio
INE/DEPPP/DE/DPPF/7802/2020 en la que se informaba que ‘[...] la
integracion actual del Comité Ejecutivo Estatal, inscrita en el libro de registro
gue para tal efecto lleva esta Direccion Ejecutiva, es la remitida por medio de
la circular mencionada en el parrafo que antecede. Por lo que al no tener
inscrito al titular de la Presidencia no es posible atender su peticion de los

términos solicitados”.

Por lo tanto, en virtud de dichas constancias expedidas por el Instituto Nacional
Electoral, se concluye que el Partido no tiene a un titular de la dirigencia estatal
registrada ante los 6rgano administrativo electoral local, lo que hace evidente
que Fernando Arteaga Gaytan no ostenta ese cargo, por lo que no tiene
facultades para presentar solicitudes de registro de candidaturas en nombre

de Morena.

En el mismo sentido, tampoco se aportan elementos que lo acrediten como
representante del Partido ante el Consejo General, ni se aportan elementos
por los que se acredite que la Comision Coordinadora de la Coalicion lo
instruyd para solicitar este o algun otro registro de candidaturas. Lo anterior,
de conformidad con el articulo octavo numeral uno de la adenda realizada al
Convenio, por lo que tampoco estaria facultado para presentar solicitudes de
registro de candidaturas en nombre de la Coalicion “Juntos Haremos Historia

en Zacatecas”.
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Tal situacion se advirtio y preciso desde la presentacion de los documentos de
registro de planilla, como quedo asentado en los acuses de recibo del registro
de candidaturas por mayoria relatival? y representacion proporcional'?, y en la
hoja de firmas de la caratula de solicitud de registro para la eleccién de
ayuntamiento por el principio de mayoria relativa (Formato CSR-AMR) 14

Formato: CSR-AMR

S POR EL

ral 7 del Reglamento de
i

148, nur y € Ore ac sas y 25, nume

on popular

Por otro lado, en el acuerdo de la Comision Coordinadora de la Coalicion, si
se acredita lo ordenado en los puntos de acuerdo segundo y tercero®®, por el
que se aprueba la determinacién de postulacién de candidaturas finales y se
instruye a la Representacion de Morena ante el Consejo General para que
registre las candidaturas adjuntas a dicho acuerdo, misma que no

contempla la postulacion de Actor.

2 as presentadas por el Actor y en el Informe Circunstanciado obran en el expediente las fojas 44 y 383,
respectivamente.

B a presentada por el Actor en copia simple obra en el expediente a foja 49.

4 las presentadas por el Actor y en el Informe Circunstanciado obran en el expediente las fojas 55 y 389,
respectivamente.

15 por el principio de adquisicién procesal, se tiene como constancia en virtud de que la misma obra en autos del
expediente TRIJEZ-JDC-020/2021, como “ACUERDO DE LA COMISION COORDINADORA DE LA COALICION
“*JUNTOS HAREMOS HISTORIA EN ZACATECAS” MEDIANTE EL CUAL SE SA CUMPLIMIENTO A LO
PREVISTO EN LAS CLAUSULAS QUINTA, SEPTIMA Y OCTAVA, DEL CONVENIO DE COALICION, del once de
marzo, constante en la foja 500.



Ahora bien, la representacion de mérito recae sobre el ciudadano Ricardo
Humberto Herndndez Le6n quien se le tomd protesta como representante
propietario de Morena ante el Consejo General el veintiuno de febrero de dos
mil dieciocho, en virtud del acuerdo del Comité Nacional que determiné la
designacion de sus representantes ante los Organismos Publicos Electorales
Locales, mediante la representacion de ese Partido ante el Consejo General
del INE. Lo anterior, quedo acreditado en el expediente TRIJEZ-RR-010/2018,
y es confirmado por la Sala Monterrey, mediante resoluciones recaidas a los
expedientes SM-JE-44/2018 y SM-JE-19/2019.

En consecuencia, la solicitud de registro de candidaturas por el principio de
mayoria relativa para el Ayuntamiento de Juchipila, Zacatecas fue presentada
oportuna y validamente el doce de marzo de dos mil veintiuno, por conducto
del ciudadano Ricardo Humberto Herndndez LedOn, quien ostenta la
representacion de Morena ante el Consejo General, y present6 la solicitud de

mérito ante dicho érgano.

Posteriormente, mediante la resolucion RCG-IEEZ-016/V111/2021 del Consejo
General, la solicitud fue revisada a fin de que cumpliera con los requisitos
normativos que permitieran determinar su procedencia. En ella se requirié a la
Coalicion a efecto de que cumpliera con el requisito atinente a Acciones
Afirmativas. Luego, al verificarse el cumplimiento de los requisitos formulados,
el Consejo General aprob6 la procedencia del registro de candidaturas
presentada por la representacion de Morena para el Ayuntamiento de
Juchipila, Zacatecas, mediante acuerdo ACG-IEEZ-054/VIII/2021 del mismo

organo.

En conclusion, es evidente que la resolucién de clave N.A 05 03-04-21 es
conforme a derecho porque declara la improcedencia del registro de la planilla
de mayoria relativa para integrar el Ayuntamiento de Juchipila Zacatecas,
encabezada por José de Jesus Marin Romero, al haber sido presentada por
quien no tenia facultades para ello, ya que no es titular de la representacion
de Morena ante el IEEZ. De ahi que, lo procedente es confirmar el Acto

Impugnado emitido por la Autoridad Responsable.

6. RESOLUTIVOS

UNICO. Se confirma la Resolucion de clave N.A 05 03-04-21 emitida por el

Consejo Municipal Electoral de Juchipila del Instituto Electoral del Estado de
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Zacatecas que declara la improcedencia de la solicitud de registro
presentada por Fernando Arteaga Gaytan, en términos del punto 5.3 de la
presente resolucion.

Notifiquese como corresponda.

Asi lo resolvié el Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Zacatecas, por
unanimidad de votos de las magistradas y magistrados que lo integran, ante

el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

ROCIO POSADAS RAMIREZ

MAGISTRADO MAGISTRADA

ESAUL CASTRO HERNANDEZ GLORIA ESPARZA RODARTE
MAGISTRADO MAGISTRADO

TERESA RODRIGUEZ TORRES JOSE ANGEL YUEN REYES

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

LIC. CLEMENTE CRISTOBAL HERNANDEZ



CERTIFICACION. El Secretario General de Acuerdos del Tribunal de Justicia Electoral
del Estado de Zacatecas, hace constar que las firmas plasmadas en la presente foja,
corresponden a la resolucion del veinticuatro de abril de dos mil veintiuno, dictado dentro
del expediente TRIJEZ-JDC-036/2021. Doy fe.
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