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- "-‘ 3 - VISTOS para resolver los autos del expedlente nimero SSI-RA-003/998,

ANTE(S 3 relativo al Recurso de Apelacién promowdo por el C ABE.L SANTANA GOMEZ en

NAL( su caracter de representante del PARTIDO ACCION NACIONAL, en contra de la
EN M resolucion dictada en fecha veintiséis de julio de mil noveelentos noventa y ocho por

=L MESIR la Sala de Primera Instancia del Tribunal Estatal Electoral respecto al recurso de

'E.--f- k inconformidad interpuesto ante esta autoridad por el recurrente en que impugnd el
b ¢ computo municipal la Declaracién de Validez Q.Iéfentrega de Constancia de Mayoria
> dela Eleccién del municipio de Juchipila, Zacatecas, compareciendo como tercero
B interesado el Partido Revolucionario Ihstitu_c_:iénal por conducto del Licenciado JOSE
; ~— CORONA REDONDO en su caracter de aﬁoderado de dicho Instituto, y - - - - --~---

ng'- S RESULTANDO --ccnmmmmmmmneamneenn-
zg .- -ti - -PRIMERO.- De las constancias que obran en autos tenemos que en fecha
3?_‘;2: ¥ o veintiséis de julio del presente afio la Sala de Primera Instancia del Tribunal Estatal
:‘&‘f : Electéral por unanimidad de votos resolvi6 el recurso de Inconformidad interpuesto

'ECYORALPor ‘ABEL SANTANA GOMEZ Y CARLOS MOCTEZUMA VIRAMONTES,
\ representantes del Partido Accién Nacional promovido en contra del computo
umcnpal respecto a la eleccion de Ayuntamiento y la Calificacién y Declaracién de
\ validez de la eleccion y la entrega de la Constancia de Mayoria al candidato del

Partido Revolucionario Institucional, en la que sus puntos resolutivos decreto que el
recurrente no probé los extremos legales indispensables para la procedencia del
recurso planteado, confirmando para todos los efectos legales a que haya lugar los
resultados de la votacién obtenida en las casillas 0742 basica, 0742 contigua, 0744
contigua, 0746 basica, 0747 bésica, 752 basica, 756 basica, quedando firmes los
actos y resoluciones combatido en ese procedimiento. ----------=--=--------~

----- SEGUNDO .- En fecha treinta de julio del afio en curso, el C. ABEL SANTANA
GOMEZ, representante del Partido Accién Nacional mgsapmg,,ante la Sala de
Primera Instancia del Tribunal Estatal Electoral, Recursqitiégsa ' “'6;1 en contra de
. la resolucion dictada por la Sala de Primera Instancia dg i} ib E,sfatal Electoral
referente al recurso de inconformidad planteado ante eSQ‘,,AF
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recurrente: en su escrito expuso los hechos y los agravios que dice le causa tal

resolucion los que en lo substancial dicen: que le causan agravio los considerandos
del Quinto al Undécimo en relacién a los resolutivos segundo y tercero de la
sentencia recurrida, por que no se valoro con precision las pruebas presentadas, .-
pues el inferior pretende desvirtuar el contenido estricto de la causal que da orilla a
fa nulidad de la casilla 0746 basica, en la que se demostré que RAMIRO ROBLES e
hijo en esa casilla hicieron proselitismo a favor del Partido de la Revolucion
Democratica, estando sefialado en la hoja de incidentes que siendo las 11:00 horas
realizaron proselitismo a favor del PRD siendo estos los sefiores RAMIRO ROBLES
padre y RAMIRO ROBLES hijo y que la sala inferior omite a la vez entrar al estudio
de uno de los agravios que expresé en su escrito de inconformidad, consistente en
que en el acta de instalacion de casilla en ningun momento se asentd los numeros
de fqjio correspondientes a las boletas electorales que se recibieron y unicamente
apardce el nimero de boletas recibidas, quedando de manifiesto la premeditacion,
dolo j/ mala fe de las personas encargadas en distribuir los paquetes electorales,
actuahzandose la fraccion lll del amculo 307, al no existir certeza de que las boletas
que e recibieron corresponden a las que aparecieron en las urnas, y que estas
AL ES 1 deronSfaN | llas mismas que se recibieron al instalar la casilla y que igual omite la Sala
TACAT . inferior entrar al analisis de que BERTHA ROSALVA HARO MERCADO, funcionaria
del DIF municipal y hermana del Presidente Municipal, en compafiia de otros
funciéharios y servidores publicos del ayuntamiento se dedicaron en el transcurso de
la jornada electoral a presionar a los votantes, en forma moral y econdmica,
comprando votos e implementando el carrusel electoral, no valorando las pruebas y
Agravios los inferiores, causando prejuicio asi a su representado ; Il.- que le causa
agravio el considerando sexto y no valorizar sus pruebas pues la solicitud de nulidad
de la casilla 566 basica que se instalo en la comunidad del remolino, en la misma se
presento en tiempo y forma la protesta en contra de los resultados, actualizandose la
causal del 307, ya que el escrutinio y cémputo se celebro en lugar distinto al de su
= instalacién sin motivo ni fundamento legal para que se suspendiera el computo y se
: % realizara en forma supletoria por el Consejo Municipal, argumentado la sala inferior
| que todos los que en ella participaron estuvieron de acuerdo en que se realizara de
esa manera, pasando en alto el principio juridico que dice nada por encima de la ley
cayendo en la anarquia violando la ley electoral, dandose también la anomalia de no
haber asentado el nimero de folios correspondlenteﬁ'%seCIbleron en casilla y

sélo aparecer el numero de boletas recibidas asi
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ROSALBA HARO MERCADO vy otros servidores publicos; Ill.- Que la casilla 747
fue instalada en lugar distinto sin causa justificada resolviendo la inferior sin hacer
andlisis serio de la causa legal de para el cambio de ubicacién de la misma
manifestando en su resolucién que no pudo existir confusién de la misma al
instalarse en lugar identificable y si bien fue identificable también cierto es que debid
de tomar los pasos que especifica la Iey', es decir ante la presencia de un juez o
notario publico que diera fe y el cambié de ubicacion lo deberian de ‘haber dispuesto
los Consejos distritales o0 municipales en su defeéto, sin ser facultad del presidente
de casilla cambiar de ubicacion, aun con aprobamén de quienes la integran,
cayendo nuevamente en la anarquia y los mismos Maglstrados inferiores aceptan en
el considerando séptimo que dicha casilla 0747 se Qa;rpblo de ubicacioén sin la causa
justificada debiendo anularla y no basarse en el p.vr'incipio de exhaustividad o de
Iégié‘é@articular, debiendo aplicar lo que prevé la ley en su fraccion | del articulo
307, el recurrente invoca los mismos agravnos expuestos al de las anteriores
casnlasA IV.- que el tribunal inferior se concreta a mencionar que en las casillas 744
contlgua y 742 contigua Distrito VI firmaron de conformidad los integrantes y los

representantes de los partidos politicos sin asentar ningin incidente, violando el

srdargligo Electoral articulo 196 que dice que en ausencia de su presidente y de su

: ” - suplente a las 8:45 horas el Consejo Municipal tomara las medidas necesarias para

la mstalgc:on de la casilla y designara al personal, debiendo de requerir de juez o
notario pubhco que de fe de los hechos y que suponiendo sin conceder que el
Tribunal recurrido emitié su criterio de dos agravios de hechos distinto que aunque
ygan relacién con la misma causal utilizd el mismo fundamento pretendiendo
hegar la procedencia de los agravios, recordandole que la ley no faculta ni al
presidente de casilla ni a otro funcionario del Consejo Municipal para que integre la
mesa directiva sin seguir el procedimiento establecido, y al no demostrar los terceros
que las persona impugnadas que indebidamente recibieron la eleccién de las
casillas citadas, sin estar autorizadas, es motivo para que se revoque la resolucién
del inferior, quedando demostrado que en la primer casilla BEATRIZ CARRILLO
FELIX Y FLORENTINO GARCIA GARCIA y en la segunda MARIELENA GOMEZ

CORTES estuvieran facultados para integrar la mesa directiva de casilla y recibir la-

eleccién. Igualmente indica los mismos agravios referidos en las casillas anteriores;

V.- que le causa agravio que la sala inferior sefiale que respecto a las casillas 0746
r‘ : -

basica, 0756 basica, 0747 basica, 0744 contigua y 74§ a son inadmisibles

Ny,

’\\%y cada uno-de los

.,

sus apreciaciones por el simple hecho de estar avalad
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integrantes de las diferentes mesas directivas y por representantes de partidos

politicos, aunado al hecho de que estuvo presente su representante CARLOS
MOCTEZUMA MIRAMONTES MEDINA y por lo mismo no existen motivos para
declarar la nulidad de las casillas mencionadas y por consiguiente la nulidad de las
elecciones; V.- le causa agravio en cuanto a que manifiesta el inferior que no se
encuentra actualizado el articulo 307 fraccion Il, del Cédigo Electoral del estado con
respecto a las casillas 746 basica, 756 bésica, 747 basica, 744 contigua y 742
contigua en lo que respecta a la sefiora BERTHA ROSALVA HARO MERCADO, y
su hermano HECTOR HARO MERCADO, actual presidente municipal, ordeno y
permiti® que funcionarios y servidores publicos de su ayuntamiento como ISMAEL
BANUELOS HERNANDEZ, EFRAIN SALAZAR RODRIGUEZ, JESUS DIOSDADO
REYES Y MARTIN LUNA PEREZ Y POLICIAS al servicio del ayuntamiento de
S Juchipilta, Zac., implementara el carfusel fraudulento y compra de votos, intimidacién

moral y%conémica para inclinar la votacién a su favor, ya que con las pruebas
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Y, yaportadas consistentes en fotografias y video cassette se acredit6 la estrategia de
?dar despensas y presionar a los que lo recibian para que votaran a favor del PRl e
}nmeron dfrecimientos de cantidades por votar por el PRI, aceptando varios de ellos

el soborn}o o cohecho por necesidad y otros desdefiaron pero sefialan nombre de

>Hebnas que hicieron estos ofrecimientos siendo determinante para el resultado de
2.8

2
v =

la votacion en las casillas de que trata este recurso. - - - - - -------------------
----- TERCERO.- En la misma fecha 30 de julio la autoridad responsable publico
.mediante cédula el presente recurso por un termino de 48 horas para que los
ifteresados presentaran los escritos que consideraran pertinentes, compareciendo
en fecha primero del mes y afio en curso el Licenciado JOSE CORONA REDONDO
en su caracter de apoderado del Partido Revolucionario Institucional, formulando
alegatos que en lo esencial estriban en : |.- que existe interés en la causa en virtud
de que su partido adquiere un derecho incompatible con el que pretende el actor; Il.-
Antecedentes: lll.- 1.- que de la casilla 0746 basica el actor deja de precisar la parte
de la resolucién combatida, citar el precepto violado y explicar con razonamiento
juridico por el cual se estima la infraccién de la ley, y solo realizé una serie de
manifestaciones irrelevantes sobre personas que dice realizaron proselitismo a favor
de un partido politico y pretende el apelante para acreditar su inconsistente agravio

ofrecer prueba que no fue aportada en el plazo Iegaky:qgg por ningin caso debera

tomarse en cuenta; 2.- en el segundo de los agray "‘W@te intenta contrariar la
A

resolucién al citar la casilla 556 basica, no obs‘ﬁaateqﬁ \d.ﬁl dlstnto sexto no fue
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instalada ninguna casilla con ese numero pues el municipio de Juchipila
comprende de la seccién 0742 a la 0762 inclusive, por lo que debera declararse
infundado ese agravio al carecer de materia; 3.- referente a la casilla 0747 basica no
se configuran las causas de nulidad toda vez que se instalé con toda regularidad a la
hora y con los funcionarios electorales para el efecto, transcurriendo la jornada sin
incidentes sin hacer presumir confusién en el electorado ya que por el contrario la
casilla se distingui6 mediante los signos externos del lugar de su ubicacion,
precisamente en el lugar autorizado por el érgano electoral competente en acuerdo
de su quinte sesién extraordinaria celebrada el dia veintinueve de julio del presente
afio; 4.- en relacién a las casillas 0744 contigua y 0742 contigua el que se invoca

que actian como funcionarios electorales sin estar facultado para ello, agrega al

criterio  del juzgador la tesis jurisprudencial titulada: SUSTITUCION DE

HOJA"‘V DE INCIDENTES, NO DETERMINA FATALMENTE LA NULIDAD DE LA
VOTACION RECIBIDA; 5.- Por infundados los agravios que relata bajo los nimeros
;: VyVi §é|o considera necesario sefialar que las impugnaciones intentadas en contra

"/21' de la votacién recibida en las casillas 0746 basica, 0756 basica, 0747 basica, 0744

contigua y 0742 contigua carecen de credibiiidad al no existir agravios y porque los
ORAL _ i )
medios probatorios no tienen relacién ni arrojan indicio sobre las circunstancias

facticag que se intentan acreditar, -~ -=-----=m-=-c=-2cs@mce-c---c-o------
----- ). CUARTO.- con fecha tres del presente mes y afio la autoridad responsable
mediante oficio nimero 252 remitié ante esta sala el expediente relativo al recurso
de inconformidad tramitado ante esa Sala de Primera Instancia, asi como el escrito
del Recurso de Apelacion, del Tercero Interesado, un video cassette en sobre
sellado con cinta adhesiva y el informe respectivo, mediante el cual expresé los
argumentos y consideraciones tendientes a desvirtuar los agravios manifestados por
el partido apelante y que se analizara en el capitulo de considerandos de este fallo;
se ordend se registrara en el libro ae gobierno bajo el numero de expediente que

legalmente le correspondié y dar aviso a la Superioridad.
------ QUINTO.- por auto de fecha siete de agosto del presente afio, se dicté auto
de admisién, en virtud de que se cumplia en lo conducente con los requisitos de
procedibilidad que establece el articulo 288 del Codigo de la materia, se instauro el
procedimiento para su substanciacion y en fecha ocho del presente mes y afno se

ATy, .
TIDDS
Y

ordend al Secretario General de Acuerdos cer_gﬁc
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autos al suscrito, a cuya ponencia y por razones de turno le correspondié
elaborar el proyecto de resolucién, y. == == == o - o e e e o m i
R CONSIDERANDO -----mcmmcmmceeea
------ PRIMERO.- Que la Constitucién General de la Republica en los articulos 41,
99 y 116, la particular del Estado en sus articulos 20 seccién 13, 75-A y 75-B,
fraccién 1l y los articulos 265, 266, 271 y demas relativos del Codigo Electoral del

b
£

.k Estado, establecen las reglas relativas a sistema de medios de impugnacién de actos

y resoluciones electorales y las instancias facultadas para resolver. Dada esa
normatividad, corresponde a esta Sala de Segunda Instancia del Tribunal Electoral
en el Estado, en razén de su competencia, conocer y resolver el Recurso de
Apelacién interpuesto por el Partide Accién Nacional, por conducto del C. ABEL
SANTANA GOMEZ, en contra de la resolucién que se precisa en el Resultando

Segungjodeestefallo.---—-------------A--L----------\ ................
---- “EGUND,O.- Que el articulo 272 del Cédigo Electoral establece: “1. Tienen

*. personalidad para interponer los recursos contemplados en este libro: I. Los partidos

" politicos, a través de sus representantes legitimos, entendiéndose por estos: a) Los

-"c?" registrados formalmente ante el érgano electoral responsable, cuando éste haya

%%ado el acto o resolucién |mpugnado b) Los. miembros de los comités estatales,
~ra
;. distritales o municipales, segin corresponda En este caso, deberan acreditar su

e

personeria con el nombramiento hecho de acuerdo a los estatutos del partido; y c)
Los que tengan facultades de representacion conforme a sus estatutos o mediante
poder otorgado en escritura publica por los funcionarios del partido facultados para
ello. 1...". La autoridad responsable en su informe reconoce la personalidad con que
se ostenta ABEL SANTANA GOMEZ como representante del Partido Accion
Nacional, y de conformidad a lo preceptuado en el articulo citado, se tiene
acreditada la personeria del Ciudadano ABEL SANTANA GOMEZ, para promover
en el presente recurso de apelacion, aunado al hecho de que al recurrente le recayo
la sentencia impugnada, siendo aplicable citar la siguiente tesis jurisprudencial:
“PERSONALIDAD DEL PROMOVENTE. ACREDITAMIENTO DE LA.- Resulta
innecesario que el promovente acompafie a su escrito de inconformidad algun
documento con el que acredite su personalidad, cuando ésta le ha sido reconocida
expresamente por el 6rgano electoral responsable en su informe circunstanciado, de

conformidad con lo previsto en los articulos 301 y 319 del Cédigo Federal de
@1 en: Memoria del

\‘\\‘a

Instituciones y Procedimientos Electorales. (Junspru%

Tribunal Federal Electoral, 1991).- - - --=-------- ‘f‘é,% : @;@ - " Tttt
2 'éﬁf,‘«'t" \
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----- TERCERO.- Que el articulo 305 del Cédigo Electoral del Estado,
establece que: “Toda resolucién debera estar fundada, se decidira conforme a la
letra de la ley o a su interpretacién juridica, y a falta de la ley, conforme a los
principios generales del Derecho”. ---------ccccmmmmmm e
------- Respecto a lo asentado, el recurrente en su escrito expuso los hechos y los

agravios que dice le causa tal resolucion, que en lo substancial dicen: que le causa

| agravio los considerandos del Quinto al Undécimo en relacién a los resolutivos
. segundo y tercero de la sentencia recurrida, por que no se valoré con precision las

pruebas presentadas, |.- pues el inferior pretende desvirtuar el contenido estricto de

n la causal que da orilla a la nulidad de' la casilla 0746 basica, en la que se demostrd
3 que RAMIRO ROBLES e hijo en esa casilla hicieron proselitismo a favor del Partido

3 ‘
s\ de la Revolucién Democratica, estando sefialado en la hoja de:incidentes que siendo i
p las 11:00 horas realizaron proselitismo a favor del PRD siendo estos los sefiores

1,'

, RAMIRO ROBLES padre y RAMIRO ROBLES hijo y qué ‘Ia sala inferior omite a la b

g": Z vez e’ﬁtrar al estudio de uno de los agravios-v«zque expresé en su escrito de ;
¢ g ’ _ inconformidad, consistente en que en el acta de instalacién de casilla en ningun lf
}: :j ‘ ﬁ momento se asenté los nimeros de folio correspondientes a las boletas electorales [
%- que se recibieron y Gnicamente aparece el nimero de boletas recibidas, quedando jr
LE :;?I@?dé manifiesto la premeditacién, dolo y mala lfe de las personas encargadas en |
acy :

distribuir los paquetes electorales, ,éctualizéndose la fraccion Ili del articulo 307, al no

existir certeza de que las boletas que se recibieron corresponden a las que
L]

aparecieron en las urnas, y que estas sean las mismas que se recibieron al instalar la

asilla y que igual omite la Sala inferior entrar al analisis de que BERTHA ROSALVA
HARO MERCADO! funcionaria del DIF municipal y hermana del Presidente
Municipal, en compainia de otros funcionarios y servidores publicos del ayuntamiento
se dedicaron en el transcurso de la jornada electoral a presionar a los votantes, en
forma moral y econémica, comprando votos e implementando el carrusel electoral,
no valorando las pruebas y agravios los inferiores, causando prejuicio asi a su
representado.- - == === ---===-------------ssososoooosoossooEooTooTs
------- De los agravios que invoca el recurrente, cierto es que en la copia del acta
:’ ‘ de la jornada electoral, que anexa a su recurso de apelacion, aparece en el apartado
| de incidentes “siendo las 11:00 horas 2 personas realizaron proselitismo en favor del

P.R.D”, también lo es que dicho documento no obra en el expediente relativo al
fo 3 del Cédigo de la

dra ofrecer o aportar

TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
ZAUATECAS ZAG




RECURSO DE APELACION

NUM. EXP.. SSI-RA-003/998

PROMOVENTE: PARTIDO ACCION NACIONAL
AUTORIDAD RESPONSABLE: SALA DE PRIMERA
INSTANCIA DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

4 TERCERO INTERESADO: PARTIDO
BTATAL ELECTORAL REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
EATECAS, ZAC. ERIBUNAL ESTATAL ELECTORAL 0 iy i £STATAL ELECTORM

et ZACATECAS, ZAG

COTEJAD®

prueba alguna salvo en los casos extraordinarios de pruebas supervinientes...” y

el articulo 302 del ordenamiento legal citado en su parrafo 4 nos dice que: “En ningln
caso se tomaran en cuenta para resolver las pruebas ofrecidas o aportadas fuera de
los plazos legales. La unica excepcion a esta regla serd la de pruebas
supervinientes...”, ademas de hacer la observacién, sin ser perito en la materia, de
\ / que en el documento en comento, a simble vista se detecta que su llenado fue

k 9l 4 posterior, dado que los primeros dos apartados aparecen escritos al carbén y los
3 relativos al cierre de la votacién e incidentes son con boligrafo tinta color negro, lo

que nos demuestra que el citado documento fue alterado y que de modo alguno nos

haga presumir, que efectivamente RAMIRO ROBLES E HIJO estaban realizando
proselitismo a favor del P.R. D., porque como lo establece el inferior, no se demuestra
la circunstancia de que manera en su caso lo estuvieran hacnendo durante cuanto
tiempo y §obre que electores especificamente influyé el gnto de “viva Monreal, abajo
,el mal gobierna”, por lo que al no contar con ‘mayores mdxcnos para saber si esta
apmon fue determinante en la votacion, y al no haber aportado pruebas en tiempo la
futorldad resolvid con los elementos que le fueron allegados hasta ese momento,

resultando como  improcedente el agravio que invoca por ser correcta la

déftminacion de la Sala de Primera Instancia al no proceder a la nulidad de esta

----- Referente a que dice el recurrente que la Sala de Primera Instancia omite
entrar al estudio de los agravios, consistente que en el acta de instalacion de la
casilla no se asenté los nameros de folios de las boletas recibidas, a esta
pripugnacion concretamos que si el inferior no lo tomo en cuenta, es en razon de
gue ello no constituye causal de nulidad y de que esa remision de boletas, sin
conceder, con diferentes folios a cada una de las elecciones, es una cuestion
administrativa, de competencia exclusiva del Instituto Estatal Electoral y que de
manera alguna puede ser trascendente para el resultado de la votacion, y por tanto
no debe ser atendible, porque la causal de nulidad se prevé solo para el caso de
cuando se incurra en error grave de votos, no de folio de boletas, sin admitir que se
haya incurrido en indebido manejo de boletas, considerando que, no configura una
irregularidad grave que ponga en duda la certeza de la votacién recibida en la casilla,
méaxime si no existe algun otro indicio o elementos de conviccion que, adminiculado

con lo anterior, pudiera llevar a una conclusion dlferente logico es que el numero de
':-que quede reglstrado en

folio sea progresivo, sin que exista disposicion de- l"'
alguna parte el folio correspondiente a la boleta:'qu'!
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TRIBUNAL ESTATAL ELECTOR®

ciudadano, porque se incurriria en violacién al secreto del sufragio, y en tal
sentido no cabe inferir en forma alguna que ante la falta de asentamiento de folios de
las boletas entregadas en las casillas constituya en tal caso una irregularidad grave
que haya puesto en duda la certeza o libertad del sufragio, por lo que no se actualiza
la supuesta causal de nulidad.- - - - - - - - - - - - oo o oo oL ...
----- Por ultimo en lo que toca a esta casilla, en que el recurrente ABEL
SANTAMARIA GOMEZ en su escrito de apelacion expone como agravio que se
omitié entrar al estudio del agravio que hace consistir “de que la sefiora BERTHA
ROSALVA HARO MERCADO funcionaria del DIF municipal y hermana del
Presidente Municipal, en compariia de otros funcionarios y servidores publicos del
ayuntamiento se dedicaron en el transcurso de la jornada electoral a presionar a los
votantes, en forma moral y econémica, comprando votos e implementando el
carrusil electoral, no valorando las pruebas y agravios los inferiores, causando
prejuici'éip-asi a su representado”, hacemos la observacion que en el considerando
décimo, la autoridad responsable al tratar la cau‘sal prevista por el articulo 307

ifraccién II del Codigo Electoral del Estado, hace un estudio y analisis pormenorizado

Y] al respecto, declarando improcedente la causal atento a las reglas de la logica, de la

’

san?_ critica y del buen juicio, que se aprec1a de sus razonamientos, en las que
ORA

s 2.2 Incluye las casillas 0746 basica, 0756 bésica, 0747 basica, 0744 contigua y 0742

contigua, en las cuales el recurrente en su recurso de inconformidad pretendio hacer
valer tal causal, y que en la presente causa manifiesta que se omitié entrar a su
gstudio, resultando con lo anterior infundado su agravio, ademas de que en el caso
de que nos ocupa se requiere que probara plenamente la causal, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 309 del Cédigo de la materia; causal que es compleja
atendiendo al texto inte',gro de la fraccion Il del articulo 307 del ordenamiento legal
citado, en la que se deberia determinar primeramente sobre que electores se ejercié
presién, de que manera afecté su libertad o el secreto para emitir el sufragio, y
todavia aun, en el caso de que se acreditara este extremo, que se afectara de forma
trascendental o determinante en los resultados de la votaciéon de esta casilla,
estimando insuficientes las pruebas técnicas que aporté para acreditar su dicho.
Consideramos aplicable citar la siguiente tesis jurisprudencial, que literalmente dice:

“PRESION SOBRE EL ELECTORADO. LA INTERRUPCION DE LA RECEPCION
DE LA VOTACION SIN CAUSA JUSTIFICADA ﬁ‘mpRlA EQUIVALER
(LEGISLACION DE QUERETARO). El hacho de.\que‘*a;\ aya ‘“parado” o
interrumpido la recepciéon de la votacién en unahcasﬂl usa justificada,

constituye una irregularidad, toda vez que, de confornﬁ{(i diticulos 123,124,
jornada electoral
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es de las 8:00 a las 18:00 hrs., cuyo objetivo primordial es la recepcién del
sufragio, por lo que en ningin momento puede suspenderse o ampliarse la recepcion
de la votacién den la casilla respectiva durante ese horario, salvo los casos
justificados previstos legaimente (por ejemplo, los supuestos previstos en los
articulos 130, fraccion IV, y 133 del mismo ordenamiento), porque en caso contrario
de que se presentara podria llegar a actualizar la causa de nulidad prevista en el
articulo 244, fraccién VII, de la Ley electoral aplicable, que alude a “Ejercer violencia
fisica o presién sobre los miembros de la mesa directiva de casilla 0 sobre los
electores, si ello es determinante para el resultado de la votacién”, toda vez que por
‘presion sobre los electores”, atendiendo a Ia normatividad vigente en el Estado de
Querétaro, cabe entender no sélo a aquellos actos por los cuales se pretende influir
para que el electorado emita su voto en determinado sentido sino también a aquellos
que tengan por efecto, sin causa justificada, limitar o inhibir al electorado en su
derecho a decidir libremente al momento de emitir su voto dentro del horario
legalmente previsto. Conforme a lo que antecede, cuando se interrumpa la recepcion
de la votacién sin causa justificada se podria tener por acreditado el primer extremo
de la causal de mérito, quedando pendiente de analizar si la irregularidad sefialada
es determinante para el resultado de la votacion”.
Sala Superior. S3EL 016/97

™ BN - En consecuencia, se concluye qué la actuacién de la Sala de Primera
; b y '.&lpstancia fue apegada a derecho y no existe agravio con su determinacion- - - - - - - -

é | - - - CUARTO.- En el considerando sexto de la resolucion recurrida se trato lo

Q‘ : rg}erente a la casilla 0756 basica i_nstalada en la comunidad del “Remolino” en la que

' -“;,él recurrente invoca las causale§ de nulidad sefialadas en las fracciones I, Vv, Xi, del

fRIBUN ‘ o 2B 307 de Ia ley de la materia manifestando en lo esencial, que el cémputo y

 2AC- . — - .
escrutinio se celebro sin causa justificada en lugar distinto al lugar donde se instalo Ia

casilla, como se desprende de Ia hoja de incidentes y que no existié motivo, razén o
ndamento legal para abstenerse de elaborar el computo correspondiente y que en
Gdo caso debi6 insertarse los elementos indispensables que dieran luz al menos en
cuanto a la cantidad de boletas recibidas, cantidad de votos emitidos, asi como
cantidad de votos a favor de cada partido, para que el Consejo Municipal al hacer el
computo supletorio tuviera las bases para dar credibilidad al acta circunstanciada del
dia ocho de jullio del afio en curso, la cual adolecia la identificacion de distrito
electoral de casilla y de ser basica, contigua o extraordinaria, asi como funcionarios
que recibieron la votacién y representantes de partido si los hubo, sin quedar
aclarado por que razén no coincidieron los votos, ya que este fue el motivo por el que
se suspendio el computo y escrutinio.- - =~ - =~ - - - - - oo _______.
----- En cuanto a esta casilla, la autoridad responsable después de un estudio

minucioso destaca: A) que de la hoja de incidentes, Sec,'@@ft@,ﬁlialmente: “En el
:e{@fg;,Ayuntamiento
) :

b
NPT <}
]

los diferentes
N 1Y

escrutinio y cémputo al revisar los resultado electorales é?@ D
y de Gobernador, los funcionarios de la casilla y repr

partidos tomamos el acuerdo de suspender el escrutinio or no coincidir
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en_los resultados electorales por que no coincidieron los votos emitidos’,

avalando dicho informe los funcionarios mencionados; B) El acta de asamblea de
sesion permanente tuvo inicio a las ocho horas del cinco de julio en la oficina del
Consejo Municipal Electoral, con asistencia de los representantes de los partidos
politicos y consejeros electorales, en la que se hizo constar que a las veintitrés horas
con cincuent;\ minutos, se recibio el paquete de la eleccién de ayuntamiento de la
casilla 0756 perteneciente al Remolino, que no presenté actas de escrutinio y
cdmputo por no haberlas llenado al momento que correspondia, que el motivo era

que en la eleccidén para Diputados y Gobernador al hacer el recuento se percataron

que faltaban dos boletas y que el representante del Partido Accién Nacional no
aceptaba tal situacién, pidiendo en ese acto a la Presidente de la casilla manifieste
ante .ese o6rgano sus motivos definitorios por lo que tomaron ese acuerdo,
manife ‘:tando: “nos faltaron votos, en relacién a la votacion de ayuntamientos, todo
S sali6 bien solo para la eleccion de diputados y gobernador nos faltaron dos
-;, 3{papeletas y no pudimos cuadrar el resultado por eso preferimos hacer este acuerdo,
',f todo esto lo hicimos de conformidad con los miembros de la mesa directiva y los
representantes de los Partidos Politicos”, haciendo aclaracion el Secretario del

F L '*f"f@gﬁkejo que eso sucede porque los ciudadanos se llevan las boletas, acordando
sEk realizar el conteo el dia ocho de julio; se entrégé el paquete electoral, se sellaron los
Fccesos,; firmando de conformidad los consejeros electorales y representantes de
Partidos sobre los sellos de resguardo; C)- El acta circunstanciada del dia ocho de
tlio del afio en curso, el Consejo Municipal Electoral abri6 la sesién de computo
verificando que el 4rea de resguardo no estuviera violada, lo cual por consenso
unanime de Consejeros y Representantes de los Partidos Politicos no hubo ningun
comentario, y al llegar al computo de la casilla 0756 sé tomaron las debidas
precauciones, respecto a lo que el Codigo Electoral nos preceptia en el articulo 221
parrafo brimero, levantandose acta circunstanciada, terminando el cémputo sin
ninguna inconformidad por parte de los Partidos Politicos; D)- El acta
circunstanciada de la sesién de cdmputo electoral celebrada el ocho de julio pasado,
en presencia de los miembros del Consejo Municipal Electoral y de los
Representantes de los Partidos Politicos, se realizé el escrutinio y coémputo de la
casilla 0756 ubicada en el Remolino, comunidad de Juchipila Zacatecas, de
conformidad con el articulo 221 del Cédigo Electoral del Estaﬁ:o*y por acuerdo
unanime se procedid a inutilizar las boletas sobrantes, m_gfﬁtas ugwl‘,.;‘a"i';,‘.gacarlas del

paquete ya estaban y sélo se contaron, habiendo dos@jg thnta y tres; a
! , :
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INSTANCIA DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

P TERCERO  INTERESADO: PARTIDO
. REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
ATAL ELECTORAL IAIBUNAL ESTATAL ELECT AL
RATECAS, ZAC. ' ZAGATECAS, ZAC., 1RIBUNAL ESTATAL ELECTORe,

continuacién se contabilizé los votos emitidos dando la suma de cuatrocientos
cuarenta y ocho, obteniendo un total de setecientos veintiuno, mencionando el
representante del P.A.N. CARLOS MOCTEZUMA VIRAMONTES MEDINA, que la
mesa directiva de casilla 0756 juntamente con los representantes de partido

contabilizaron un total de setecientas veinte boletas, observando que existe

diferencia en el computo celebrado por ese Consejo Municipal Electoral en pleno, y

los anteriormente sefalados, por lo que el Consejo Municipal volvié a hacer el

conteo y dio un total de setecientos veintiiin votos. Que el recurrente contrario a lo %
4 manifestado en sus agravios conocia fehacientemente la causa, motivo, razon y S
f fundamento legal por la que el Consejo Municipal del Distrito VI celebré el escrutinio F

y computo de la casilla 0756 basica, toda vez que estuvo presente en las sesiones £

descritas en los incisos B) y C), conduciéndose con falsédad al aseverar que el

computd supletorio adolece de identifi cacion de Dlstrlto Electoral identificacion plena

.52
\, %Dartldo acredltandose lo anterior con el hecho mcontrovertlble de la relacion natural

%\ de la casula funcionarios de casilla que reCIbleron la votacién y Representantes de

' '%ue existe entre todos y cada uno de los documentos descritos, que hacen narracion ot
'/;'-/clara y fehaciente que no dejan lugar.a dudas, hechos que segun se demuestran, f‘
‘,,L-'--:m@ﬁ’&‘% provocados por el Representante de casilla del recurrente, porque se negé a F '
o vﬁaue se realizara el escrutinio por faltar supuestamente dos boletas, existiendo causa
justificada para que el escrutinio y computo se efectuara en local diferente al de la

sasilla, causal originada por su propio representante. - - ---------------------
------ El recurrente en relacion a ese considerando expresa en su recurso de

apelacién, que le causa agravio al no valorizar sus pruebas pues la solicitud de i
nulidad de la casilla 566 basica que se instalé en la comunidad del remolino, !
sefialando el tercero interesado que por no corresponder al municipio esa casilla, se
debe desestimar, sin embargo, se puede inferir que se trata de un error y que se i
refiere a la 756 basica instalada en la comunidad el Remolino, y dice que en la |
misma se presenté en tiempo y forma la protesta en contra de los resultados, b
actualizandose la causal del 307, ya que el escrutinio y computo se celebré en lugar
distinto al de su instalacién sin motivo ni fundamento legal para que se suspendiera
el computo y se realizara en forma supletoria por el Consejo Municipal, argumentado
la sala inferior que todos los que en ella participaron estuvieron de acuerdo en que se

realizara de esa manera, pasando en alto el principio juridico que dice, nada por
« STALROY »
F.dandose también

frasporilientes que se

encima de la ley, cayendo en la anarquia violando la ley.c
la anomalia de no haber asentado el nimero de fowo
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recibieron en casilla y sélo aparecer el namero 9e bolé%:as rer Pas asi como no
analizar la conducta de ROSALBA HARO MERCADO Yy otros servidores publicos del
MUNICIPI0.= = == === === === cemmmmmcmccmcmeemmm o oo mem oo oo
- - - - Estimamos infundado el agravio que pretende hacer valer el recurrente, toda
vez que, segun los hechos probados y descritos por la autoridad responsable existié

motivo para que los integrantes de la mesa directiva de casilla y representantes de

. los partidos politicos acreditados en esa casilla tomaran el acuerdo unanime de
A | suspender el escrutinio y computo de esta casilla, dada la actitud del representante
‘ del partido politico recurrente, resaltando que el motivo era referente a la no
coincidencia en el conteo de votos en las elecciones de Diputados y Gobernador, sin
problema la de Ayuntamiento, y el hecho de qué en la se§ién de coémputo municipal

~

-

N

i |

e [

g no se present6 discrepancia alguna que atentara contra la certeza del sufragio, y
p estimando que el fin primordial en todo proceso electoral es la expresiéon de la
?

~volunta #libre del sufragio, patrimonio inherente del ciudadano concedido por la

t. ” g - . . ”
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que en esta casilla, segun se
%, : _

‘:,giesprende del acta, esa voluntad se encuentra plasmada, como lo podemos apreciar
Ny .2
i

7 Fn los apartados correspondientes a la votacion emitida, incluyendo candidatos no

. A Y

] 5‘1’ registrados y votos nulos; por lo que a nuestro criterio se encuentra salvaguardado
A
s

¥e8Ninterés general de la voluntad ciudadana, fin principal; por otra parte la
msuspensic’in del computo es atribuible al representante del Partido Accién Nacional,
por IqEUaI'}no puede invocar su propio dolo en su beneficio y en esas condiciones no
3s viable juridicamente declarar nula esta casilla, y en la especie consideramos como
se ha indicado con anterioridad la Sala de Primera Instancia sujeté su actuacion al
derecho, por lo que no es operante su agravio, y por lo que respecta a los demas
agravios que formula el recurrente en relacién a esta casilla, debera estarse a lo
estimado en el parrafo uitimo del considerando anterior. -----=----------------
------ QUINTO.- La Autoridad responsable en el considerando séptimo expone lo
referente a la casilla 0747 basica en la que el recurrente manifiesta que dicha casilla
fue instalada en lugar distinto sin causa justificada, solicitando se declare nulo el
resultado de la eleccién pues considera que se actualiza la hipétesis prevista en la
fraccion | del articulo 301 de la Ley Electoral del Estado; que se advierte
incongruencia al no darse vinculacion de los hechos en que basa la impugnacién con

el precepto legal presuntamente violado, requisito de procedlbllldad del recurso, pero
lentd”,manlfesta que es
“ o‘tﬂ estuvo ubicada

tomando en cuenta el principio de exhaustividad del prod?edt

‘ pertinente dejar en claro que el hecho de que la casrﬁ'

13
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en la calle Guadalupe Victoria nimero 144 en lugar del 143, del municipio de
Juchipila, como debié de ubicarse de acuerdo a la lista de ubicacién de Ia casilla,
tiene el propésito fundamental de orientar a los electores para que ejerzan su
derecho a sufragar, en ese sentido el lugar de ubicacién de la casilla no debe
entenderse solamente como direccion, o sea una calle Y un numero, sino que lo
preponderante son los signos externos del lugar que garantlcen 'su plena
identificacion, evitando inducir a confusién al electorado, de manera tal que por la
proximidad fisica y los signos externos, sea identificable por {os electores y los
Partidos Politicos para ejercer sus derechos el dia dgw"-.la Jornada Electoral,
desprendiéndose de los documentos que obran en autos qué‘la instalacién de casilla
no generd confusiéon en el electorado, considera que se robustecié el hecho con el
acta final de escrutinio y cémputo de la Eleccién de Ayuntamiento que fueron
> ﬂrmadosg)or todos y cada uno de los Funcionarios propietarios de la mesa directiva y
olos Representantes de Partidos Politicos para ejercer sus derechos el dia de la

iornada Electoral de esta forma no existe ningtin indicio que haga presumir lo

gontrario a lo cual declara que es lmprocedente la causal de nulidad de votacion en

;f@%}- - El recurrente en este considerando expresa que le causo agravio, pues la
| casilla 747 basica fue instalada en lugar distinto sin causa justificada, y la cual es
causal dg.nulidad de dicha casilla de acuerdo a lo establecido en al articulo 307,
parrafo primero, fraccion |, de la citada Ley, sefiala que el 6rgano inferior que
resolvio el Recurso de Inconformidad planteado, nuevamente sin hacer un analisis
seyio de la 6ausa o razonamiento legal para el cambio de la ubicacién de la misma,
difiere el hecho de que Unicamente manifiesta en su resolucién que no puede existir
confusion en el electorado, toda vez que dicha casilla se instalé fisicamente en un
lugar identificable para los electores, manifiesta que si bien es cierto que dicho lugar
fue identificable también lo es que para que se pueda instalar Ia casilla en lugar
distinto al sefialado se deberian de tomar los pasos que especifica la ley como lo
establece el articulo 196 en su Ultimo parrafo o sea que se requeria la presencia de
un juez o notario publico que diera fe de esos hechos o de acuerdo al articulo 198
parrafo primero fraccién V, el cambio de ubicacién de la misma lo deberia de haber
dispuesto los consejos distritales o municipales en su defecto, por lo que por ninglin
momento es facultad de un Presidente de casilla cambiar la ubicacién de la misma

PR R
asi haya sido aprobado por quienes la mtegran pugg @stadémos nuevamente

A
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se violenta la Ley Electoral por lo que se considerd que la misma relne los

requisitos del articulo 307 parrafo primero fraccion | lo cual es suficiente para la
anulacion de la votacion de la casilla...y por Io tanto en tal circunstancia ni el criterio
ni la exaustividad ni la logica del juzgador puede estar por encima de la ley, dandose '!‘
también la anomalia de no haber asentado el numero de folios correspondientes que i
se recibieron en casilla y s6lo aparecer el numero de boletas recibidas asi como no
analizar la conducta de ROSALBA HARO MERCADO y otros servidores publicos del

‘Ayuntamlento ----------------------------------- L L T I

< s oy -

-------- Referente a los agravios que expone el recurrente en est;i_ ‘_éasilla,
estimamos que la autoridad responsable argumenta acertadamente, que él"criterio
gue han tenido en cuenta nuestras altas Autoridades para tener por entendldo el
concepto de ubicacién de casilla, es el hecho de que no debe; entenderse ubicacién
solamente como una direccién, es decir, una calle y. un numero smo que lo
importante son los signos externos del lugar que garantlcen su plena lden’nf icacién,
ewtando inducir confusién en el electorado, de manera tal que' por la proximidad

f|S|ca y los signos externos, sea identificable por los electores y los Partidos Politicos

%}
2}
;"';
;
fs,f‘
g

1 para eJercer sus derechos el dia de la Jornada EIectoral .cabiendo hacer notar que

practicamente es imposible que un elector dada la proxumldad de los nimero 143 y

;&3’% de la Calle Guadalupe Victoria de Juchipila, Zacatecas, al momento de acudir a
esta casilla para emitir su sufragio se confunda, y ademas dada la notoria publicidad,
manta r"seﬁalando numero de seccién vy de casilla y por otra parte que el
?epresentante del Partido politico apelante firmo de conformidad el acta de escrutinio

' } cémputo avalando con ello su legal instalacion y recepcién de la votacién, por lo

i ﬂ que se considera por demas infundado el agravio que intenta hacer valer el ;

j | recurrente, asij:,kc':omo' los demés‘ que esgrime en relacién a esta casilla, para lo cual J
debera sujetarse a lo vertido en el Gltimo parrafo del considerando tercero de este '
fallo. Es aplicable a lo asentado la siguiente tesis de jurisprudencia: “INSTALACION DE |
LA CASILLA SIN CAUSA JUSTIFICADA EN LUGAR DISTINTO AL SENALADO POR LA JUNTA
(ACTUALMENTE CONSEJO) | DISTRITAL CORRESPONDIENTE.
INTERPRETACION PARA LOS EFECTOS DE LA CAUSA DE NULIDAD.-
(Jurisprudencia No. 25, en memoria del Tribunal Federal Electoral, 1991). Por otra
parte el cambio del lugar de la casilla fue propuesto por el representante del Partido
Accién Nacional, por lo cual no puede aducir su propio dolo, siendo el actuar de la

ML L vetal
Sala de Primera Instancia apegado a Derecho, yaéq"u‘e,,. 2

stlo una causa
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justificada para el cambio de domicilio, resultando infundado el agravio

presentado porelrecurrente.- - - - - - - - - - s e e e e o e
----SEXTO.- La autoridad A Quo en el considerando octavo expone lo referente a
las casillas 0744 contigua y 0742 contigua del Distrito VI en que el recurrente invoca
? la causal prevista por el articulo 307 fraccién VIl de la Ley Electoral que porque en la
i primera casilla no se desprende motivo fundado para que BEATRIZ CARRILLO
J FELIX Y FLORENTINO GARCIA GARCIA estuvieron facultados para recibir la

.[ votacién, violandose el procedimiento y en igual situacion se encuentra MARIA
ELENA GOMEZ CORTES respecto de la casilla 0742 contigua, argumentando la
N autoridad que las actas de escrutinio y cémputo fueron ﬂgmadés de conformidad por

los integrantes de la mesa directiva y los representantes de los partidos politicos, no
manifestando ningun incidente o anomalia al respecito, robusteciéndose este hecho

con el acta de asamblea de la sesion permanente del dia cinco de julio del Consejo
Mummpal Electoral (f.93) en que EDUARDO GONZALEZ ESPARZA, Presidente de
la casilla 0744 contigua, manifesté que no se presento ninguna circunstancia ni al
inicio y durante. la clausura de la Jornada Electoral, y BERTA LETICIA NAVARRO
CASILi?‘.AS Presidente de la otra casilla manifesté lo mismo y que por tanto el

1 . . . . ,
Presidénte de casilla actué con estricto apego a derecho de conformidad al articulo

: e m . - - .
S g/ 5?8%% del Cédigo Electoral, porque tiene no sélo la facultad sino obligacion de designar
funcionarios para suplir a los ausentes y proceder a su instalacién, y
consecaentemente no.es procedente la causal de nulidad invocada respecto a las

citadas casillag.---======m=--2-cc-emmmmmacm s emmccmssemmmmmm oo
----- El recurrente dice que le causa agravio que el Tribunal se concrete a i

‘ \
3 mencionar que en ambas casillas firmaron de conformidad los integrantes de las

mesas directivas y los representantes de los partidos politicos, por que no se siguid
el procedimiento sefialado en el articulo 196 parrafo primero o ultimo que dice que en
ausencia del presidente y de su suplente a las 8:45 horas el Consejo Municipal (
tomara las medidas necesarias para la instalacién de la casilla y designara el r
personal del instituto encargado de ejecutarlas debiendo de requerir la presencia de
un juez o notario publico para dar fe de los hechos, lo que no se vio en la practica el
pasado 5 de julio, violentando con esto la eleccién; que el articulo 196 en ningun

momento faculta, ni al presidente de la casilla ni a ningtn funcionario del Consejo

Municipal Electoral para que integre la mesa directiva de casilla sin seguir el ;
procedimiento que contempla dicho numeral y que quedowostrado con las copias !

tanto de la lista de ubicacién de casillas como de 'é‘ge casillas que las
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personas ya mencionadas estuvieron facultadas para integrar dichas mesas

directivas de casilla, reiterando q'ue el inferior causa agravios al no valorar las
pruebas ofrecidas dejandole en estado de indefensién. Que igual en los
considerandos anteriores la Primera sala omitid6 entrar al estudio de los demas
agravios relativos a que no aparece el numero de folios correspondientes que
recibieron en las casillas y la conducta de BERTHA ROSALVA HARO MERCADO vy
demas funcionario y servidores publicos del citado municipio. - = - === =---------_
----- Relativo a este agravio ratificamos el criterio que tuvo el rgano jurisidiccional
responsable al argumentar en que el Presiaente de la casilla actué con estricto
apego a lo que establece el articulo 196 del Cédigo de la materia, establece
claramente que si no esta instalada la ca‘silla a las 8:15 horas por no haberse
presentado alguno o algunos de los' funcionarios propietarios, actuaran en su lugar

los suplentes de estos y de que si a las 8:30 horas no esta integrada, pero estuviera

el Pré\sidente o_el Suplente, cualquiera de los dos designara a los funcionarios
necesarios para suplir a los ausentes y proceder a su instalacién, y solamente
‘; “Cuandp por razones de distancia o de dificultad de las comunicaciones, no sea
/ posible" la intervencién oportuna del personal del Instituto designado, a las 9:30 horas

los representantes de los partidos politicos ante las casillas, designaran por mayoria
¢ - STORAL _

] m a los funcionarios para integrar la Mesa Directiva de Casilla de entre los electores de
| la seccibn electoral presentes” y en este supuesto se requerira la presencia de un
Juez o l&otario Publico, haciendo notar que el recurrente esta interpretando en forma
errbnea este precepto, ademas de que no allegé las pruebas necesarias para que se
actualizara la causal que invoca, pues solo obra a fojas 379 copia certificada del acta
de\nstalacién de la casflla nimero 744 contigua, en la cual no es visible la hora en
que se instald, apareciendo solo visible las 8 horas, no apreciandose los minutos, y
en ese sentido el procedimiento que se dio fue el siguiente: el Presidente propietario
EDUARDO GONZALEZ ESPARZA nombr6 de los electores presentes que aparecian
en la lista nominal al Secretario y Primer Escrutador, recayendo en los Ciudadanos
FLORENTINO GARCIA GARCIA Y BEATRIZ CARRILLO FELIX, respectivamente,
situacion que se encuentra permitida por la fraccion Il del articulo 196 del Cédigo de
la materia, y como lo aduce la Primera Sala, no sélo le es permitido designar
funcionarios para suplir a los ausentes y proceder a su instalacion, sino que

constituye una obligacién de su parte para el efecto de la recepcion del voto, y al no

estar asentado claramente que la instalacién de la casilla no se habia instalado hasta
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Electoral para su instalacién, l6gico es que el procedimiento que tomo el

Presidente Propietario de esa casilla fue el correcto dada su responsabilidad frente al
electorado, procediendo conforme a las facultades otorgadas por el articulo en
comento, aunado al hecho de que no se cuenta con elementos probatorios que
acrediten lo contrario, dado que ni del apartado de incidentes se desprende algin
indicio que nos lleve a la conviccién de decretar nula la votacion de esta casilla. Sirve
dé apoyo a lo anotado, lo sustentado por el Tribunal Federal Electoral en el criterio
jurisprudencial: : .

“SUSTITUCION DE FUNARIOS DE CASILLA EN FORMA ANTICIPADA O NO ASENTADA EN LA
HOJA DE INCIDENTES. NO DETERMINA FATALMENTE LA NULIDAD DE LA VOTACION
RECIBIDA.".

SI-REC-071/94. Partido Revolucionario Institucional. 19-X-94. Unanimidad de votos.

SI-REC-072/94. Partido Revolucionario Institucional. 19-X-94. Unanimidad de votos.

SI-REC-073/94. Partido de la Revolucién Democratica. 19-X 94, Unammldad de votos.

"SUSTITUCION DE FUNCIONARIOS EN CASILLAS. DEBE HACERSE CON PERSONAS
INSCRITAS EN LA LISTA NOMINAL". ' .
l{; Sala Supenor S3EL 019/97
s Recurso de Reconsideracion. SUP-REC-011/97. Partido Revolumonarlo Institucional. 16 de agosto de
%1997. Unanimidad de votos.Ponente: Leonel castillo Gonzalez.-----------------
------ Tomando en consideracién lo anteriof, no opera el agravio que presenta el

-t recurrente, toda vez que se aprecia que la ‘$ala de Primera Instancia se ha
. / !

conducido conforme a Derecho en el sentir de esta Sala de Segunda Instancia.- - - - -

Nak = (U W1 STORAD : s
zac SRz - En lo que toca a la casilla 742. contigua en la que aparece la C. MARIA

ELENA 'CORTEZ GOMEZ como funcionasio de esa casilla, sin aparecer en el encarte

oficial d& ubicacion de casillas y nombre de los funcionarios de las mesas directivas,
le es aplicable lo vertido en el péfrafo anterior, tomando en cuenta que en el
axpediente no obra el acta de la jornada electoral en la que aparezca la hora de la
instalacion de la casilla (obra acta de la jornada electoral de casilla 0742 basica
f.383), siendo que al actor le corresponde la carga de la prueba, debié aportar por los
medios legales el documento original del acta de instalacion para que se pudiera
apreciar de una manera precisa la hora en que se instalo la casilla que impugna y
alega que debié intervenir la comision municipal para su debida instalacion, es decir,
que a las 8:45 horas si no se ha instalado la casilla, en ausencia del Presidente y de

su_suplente, tomara el Consejo las medidas necesarias para la instalacién de la
misma, lo que no pudo ser factible en el caso en que nos ocupa, porque tanto en la
casilla 0744 y 0742 contiguas estuvieron presentes los Presidentes de las Mesas

Directivas respectivas, quienes estaban facultados como ya dijimos para hacer los

nombramientos correspondientes; haciendo la observacién de que en la casilla 0742
contigua aparecen en la copia simple del acta de esc;utfmow,vcomputo que tanto el

TRIBUNAL £8TATAL EL.ECTORAL

PRI LT TR

ZACATECAS ZAC
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REYES TOLENTINO corresponden a los que aparecen en el directorio de

casillas, ocupando como primer escrutador la suplente BLANCA GALIDO LOPEZ y
como segundo escrutador MARIA ELENA GOMEZ C., quien seguramente fue
nombrada al estar presente y ante la ausenéia del segundo escrutador tanto
propietario como suplente, procedimiento totalmente valido, y que en consecuencia
la Primera Sala haya estimado improcedente la causal de nulidad intentada, aunado
a lo anterior el hecho de que el representante del Partido politico apelante firmé de
conformidad el acta de escrutinio y computo, avalando con ello su legal instalacion y
recepcion de la votacion, por lo que se considera por demas infundado el agravio que
intenta hacer valer el recurrente, asi como los demas agravios que esgrime en

relacién a esta casilla, para lo cual debera estarse a lo estimado en el ultimo parrafo

= del cogsiderando tercerodeestefallo. - ----------vmmmmmmem i

3

.- -g— - - SEPTIMO.- En el considerando noveno de la resolucion recurrida, la

" Autoriciad Responsable resuelve la peticién de nulidad relativa a la fraccion Il del
‘; articulo 307 del ordenamiento legal de la materia, respecto a las casillas 0746, 0756

2K y 0747 _ﬁ_‘bésicas y 0744 y 0742 contiguas que el inconforme argumenté “por mediar
L Yy {

{? . H
error grave o dolo manifiesto en la computacién de votos, a tal grado que esto sea
TORAL .

determinante para el resultado de la votacién de esa casilla’. La Sala de Primera
Instancié} aduce que las apreciaciones del recurrente son inadmisibles segun lo
demues‘ti;'an las actas finales de escrutinio y computo de la eleccién de ayuntamiento,
total de boletas recibidas, de electores que votaron y de boletas sobrantes
inbtilizadas, situacion que se encuentra avalado por los integrantes de las mesas
directivas y representantes de partidos politicos acreditados ante la casilla y de que
el C. CARLOS MOCTEZUMA VIRAMONTES MEDINA (representante del Partido
Accion Nacional) se registro voluntariamente en las brigadas especiales para
supervisar casillas urbanas, no existiendo manifestaciéon en esa brigada por las
casillas electorales, y que no aportan el mas minimo indicio para probar su peticion,
no sin antes la Autoridad Responsable hacer una exposicién profunda de
interpretacion de la fraccion Il del articulo 307, haciendo notar que la ley
imperativamente se refiere a la computacion de votos y no a computacion de boletas,
y que el recurrente esta en la hip6tesis en que debe existir error grave que anula el
acto juridico y afecta lo esencial del mismo de tal manera que implique la
invalidacién, anulacién e inexistencia del acto de andlisis, lo que no se surte en este
caso, y por otra parte tampoco acredita el otro elemento que es el dolo manifiesto en

, f\f.ﬂ‘-@?
la computacién por lo menos de boletas, siendo degex a’ﬂt}?ﬂderecho que los
. &:- N

3
Tl

ST e
&
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anteriores elementos deben de demostrarse. - - = ~ - =« =« oo oo oo __.
---------- El recurrente afirma que le causa agravios tal considerando, porque
con el criterio que tratan de aplicar violentan el Codigo Estatal Electoral, pues un
principio de derecho es que nadie puede estar por encima de la ley y en que varias
personas o integrantes de las casillas electorales o los consejos municipales estén
de acuerdo de hacer actividades contrarias a lo que especifica el Cédigo, no debe
ser razén para que quienes tienen la responsabilidad de resolver las controversias
avalen dichas conductas contrarias a lo especificado por el Cédigo que rige la
materia cayendo en la anarquia y desorden, - - - - = - -~ - oo oo ...__._.
------ Tocante a este agravio, y atentos al principio de derecho consistente en que,

el que afirma esta obligado a probar, en la especie, el recurrente no indica con

N
L
g‘ claridad de que forma la diferencia o error grave y dolo manifiesto que dice encuentra

en cada casilla impugnada le afecta o causa agravio, sin embargo, ante la deficiencia

N ;’ de la queja, y de que este Tribunal no esta obligado de suplir de oficio esa
) » !,
{

% deficiencia, no obstante, en atencién al principio de exhaustividad procedemos a
m entrar al estudio de las casillas clasificadas, en este apartado, apreciamos de la
relacion que resulta del escrito del recurso de apelacion, que el recurrente no aporta
ELEmogj{;‘gun dato aritmético, o menciona indicio que nos lleve a la presuncién de que se
ue. cometié algun error grave o un evidente dolo en la computacién de la votacién de
esas casillas, ademas de no precisar los conceptoé de violacién que le causa tal
“anomalia”, motivos por los cuales esta Sala de Segunda Instancia considera que, no
\| Rasta como lo hace el recurrente, en sefialar que tales casillas se encuentran en el
upuesto (X) del articulo 307 del Cédigo Electoral, sino que es necesario que
precise los conceptos de violaciéon y los agravios a su partido, pues atendiendo la
fraccion VII del articulo: 284 del Cédigo de la materia, que establece, que no se
sefialen agravios a los expresados no tengan relacion directa con el acto, resolucién

o resultado de 1a eleccién que se ha de cdmbatir, es decir, que se sefialen
claramente, y en el caso que nos ocupa el recurrente no lo hace, por lo que en
nuestro concepto no existen los agravios que dlebieron expresarse, y lo expresado

no puede ser considerado como tales, dada la obscuridad con que los expresa,
porque no contienen una relacion clara y precisa de los puhtos controvertidos y que
dice le causan agravios; y si bien es cierto que menciona el precepto juridico que
considera ha sido violado articulo 307 fraccién |ll del Cédigo Electoral vigente en el
Estado, también lo es que es inatendible, por no cont M{@zonamlento jUI’IdlCO

tendiente a justificar las violaciones, que dice el re
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Nacional se cometieron en perjuicio de su partido, estimando necesario hacer

hincapié en que en las actas de escrutinio y computo de estas casillas (con
excepcion de la 0756 basica, que no se elabord) no senalan en el apartado de
: incidentes ninguna observacién, y el hecho de haber sido firmadas por los
~ E funcionarios de casilla y representantes de los Partidos, nos hace presumir que no se
’ cometié ninguna anomalia, haciendo notar que tales documentos producen prueba
plena al estar autorizados por funcionarios electorales, en gjercicio de sus
atribuciones y firmados ademas por los representantes de los partidos contendientes
, que se acreditaron en la casilla, entre ellos el representante del partido recurrente, de
s conformidad con lo previsto en el articulo 302 del Cédigo de la materia, y por otra

i
¥

parte el actor no aporta prueba alguna de su dicho que contradiga la autenticidad o
veracidad de las actas de escrutinio y 'cémputo, por lo que se estima infundado el
agravio fhexistente respecto de las casillas mencionadas en este considerando.

Ahora b';en, interpretando que el recurrente impugna por existir error aritmético o dolo
wd

PR

%\:‘,
\ amanifiesto en la Votacion; del escrito de inconformidad se desprende que se solicita
la anulqbién de la votacién recibida en las casillas que demanda, sustentdndose en la
causal hue previene la fraccién Il del articulo 307 del Codigo Electoral en vigor,

o ’fh ¥8ma lque refiere dos hipétesis, error grave o el'dolo manifiesto en la computacién
/:
HR

casillaj;i,mpugnada. Es necesario precisar en cuanto al dolo, éste se integra por dos

de los

votos, condicionado esto a que sea determinante en el resultado de cada

elementos: uno intelectual que consiste en el conocimiento o la conciencia de
gdebrantar un deber,l'y el otro, el volitivo, que es precisamente el querer, la voluntad
de realizar el acto, consecuentemente supone también la identificacién plena de la
persona a quien se acusa de quebrantar el deber, concretamente debe sefialarse
quien o quienes actuaron con dolo, pues éste no es abstracto, en la medida en que
hay conciencia y voluntad, y necesariamente se refiere a personas concretas. Debe
hacerse notar también las circunstancias de tiempo, modo, lugar, y ocasidn en la
realizacién de la conducta dolosa, siendo ademas necesario establecer con claridad
yprecision en cada una de las casillas que se impugnan, quien actué con dolo y en
que se hace consistir éste. En materia electoral y en general, es un principio del
derecho que el dolo no se presume, debe demostrarse plenamente. El anterior
criterio se sustenta en la jurisprudencia nimero 16 del Tribunal Federal Electoral de

1991, que nos permitimos transcribir: & DS ),

53 R e

R ICTY,

R L
“‘ERROR O DOLO EN LA COMPUTACION DE LOS \LOIGS;??:% DIO DE LA
Wemente. de que

L AR

IMPUGNACION GENERICA - Esta Sala considera, que indeps ks
el partido politico recurrente identifique genéricamente como efrara’idglo lo que en

21
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su concepto produzca la presunta irregularidad alegada en relacién a la
computacion de los votos, debe partirse de la consideracion de que el dolo jamas se
puede presumir, sino que tiene que acreditarse plenamente, por lo que si el dolo no
se prueba, se presume la buena fe en la actuacién de los miembros de la mesa
directiva de casilla y, consecuentemente, el estudio de dicha impugnacién debe
hacerse sobre la base de un posible error.(Tribunal Electoral Federal 1991)”

[ Sotadore—

----- Por lo que se debera entender que se trata de error y no dolo, el error

aritmético detectado en una casilla, siendo necesario antes analizar la hipotesis
_ normativa del articulo 307 fraccion Il del Cédigo Electoral vigente, que habla de

i

error grave y que sea determinante para la anulacion de la votacién de la casilla,
estando ante una causal de nulidad compleja, en la cual no basta la existencia del
error, sino que debe ser grave y determinante, para lo cual se realizé un estudio de
determinancia con las casillas impugnadas, desglosadd con los elementos
compﬁ batorios que constan en las actas de escrutinio y computo, consistente en

sefaldr en cada casilla primer lugar y segundo lugar votacién, diferencia existente

!

entre_;::; mbos, asi como la diferencia entre total de electores y suma de votos
extraiaos de la urna, para el caso de que el resultado de esta segunda diferencia
resul'c:eT1 negativa, al aparecer mayor nimero de boletas que electores, restar esa
' Wnti@bd a la diferencia resultante entre primero y segundo lugar, para de esa
ib oper: “L‘ic’m llegar a la determinancia que altere el resultado de la votaciéon, en otros
termios, el error ser4 determinante cuando el nimero de votos computados en
exceso, resulte igual o mayor a la diferencia numérica de los votos obtenidos por los
partidos que ocuparon el primero y segundo lugar de la votacién, ya que de no haber
e istido, el partido que le correspondié el segundo lugar podra haber alcanzado el

mayor numero de votos, y de dicho estudio se desprende que existe la casilla 0756

basica, en la que no se detecta error grave, sino error leve, que no es determinante
para estimarla susceptible de anulacién al no cambiar el primer lugar al segundo

lugar de votacion:

CASILLA 1ER | 2° DIFER. | TOTAL [PAN |PRI |PRD |PT NUL |VOTOS [DIF. | DETER
LUGAR | LUGAR | 1°Y 2° | ELECT. OS |URNA |TEVM

0746 B. 122 1107 |15 (281 |107 (12242 |4 5 280 1

0756 B. 171 139 |32 |448 [134(171|139 |3 11 458 |-10 | 22

0747 B. 126 |114 |12 1281 [114]126 |31 |2 7 1280 1

0744 C. 117 |101 |16 (261 10111731 |1 11 1261 0

0742 C. 143 107 {36 |305 [107]143|36 |6 13 1303 2

Como se aprecia, en las indicadas se contemplan pequefias diferencias que arrojan

los resultados de votacién de las casillas, con el total db&m%f;s que ocurrieron a

045#‘ ?@: Ry, Y

S

votar, y que en razén al error leve deben consgfva N®p estado en que
o e - ,

) zq@n, dado que con
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Cadigo de la materia, cerciorandonos que no se actualiza la causal de nulidad, y

ZACATECA®R. 7

por ende ratificar la decisién del inferior, estimando oportuno para robustecer nuestra
apreciacion, aplicar el criterio sustentado por el Tribunal Electoral de Poder Judicial

de la Federacion en sus tesis: numero doce que dice:

‘ERROR EN LA COMPUTACION DE LOS VOTOS. CUANDO NO ES DETERMINANTE PARA EL
RESULTADO DE LA VOTACION". Tesis numero doce, visible a foja 684 de la memoria 1994,

“ESCRUTINIO Y COMPUTO. CUANDO PROCEDE DECLARAR LA NULIDRb DE LA VOTACION
RECIBIDA EN CASILLA POR ANOMALIAS EN EL. Tesis nimero 22, visible a foja 686 de la
memoria 1994 )

------ OCTAVO.- Qu‘:e la autoridad responsable en su cénsiderando décimo trata
lo concerniente a la causal |l del articulo 307 del Cédig‘o Electoral del estado, que el
partido inconforme pide se actualice en las casillds 0746, 0756 y 0747 basicas,
0744y 0742 contigua, aduciendo que BERTHA ROSALVA HARO MERCADO y
servic?ées publicos del Ayuntamiento, por orden zjel - Presidente  Municipal
A7 implemiéntaron el carrusel fraudulento, compra de votos, acarreo, intimidacion,
\Ki presiérfJ moral y econdmica para inclinar la votacion a su favor. Expone la autoridad
que el frecurrente para acreditar su dicho acompafié (jna serie de fotografias, en las

Rc‘;\gales al pie se inscribi6 la manera en que se hacia proselitismo, anexando lista de

electo;es con fotografia a manera de identificar a los integrantes de las fotografias, lo
que‘résulta imposible tratandose de BERTHA ROSALVA HARO MERCADO vy
MARISELA HUERTA TOVAR por encontrarse de espaldas y ARTURO MERCADO
LOPEZ por encontrarse distante de la cdmara y la fotografia de una camioneta
gpartiendo despensas, aunada dicha prueba con video cassette VHS presentado
jlecha veintiuno de julio del afio en curso, referente a entrevistas a diferentes
personas que dicen se compraban en doscientos cincuenta pesos sus credenciales,
pero que algunas de ellas eran del PAN, sin especificar fehacientemente, lugar,
tiempo y circunstancias. Que de su analisis no se esta en condiciones de hacer
ninguna valoracién sobre la validez probatoria relativa de las técnicas de eficiencia
limitada para derivar de ellas aunque fuera presunciones, porque si bien es cierto
que dentro del acta circunstanciada de fecha cinco de julio, Gnicamente se

manifiesta por parte del Representante del PRD que el Representante General de su

partido le comunica que andan dos camionetas del PRI acarreando gente para votar,

y que una camioneta pertenece a JESUS DIOSDADO y otra con placas americanas
’agg;posibilidades de saber
\\ ‘e

L;;? ReroR

no obran elementos que puedan robustecer, no ggyi

WG

N
realmente si alguna de las personas que aparec‘@%;

\S

s en.las fotografias o

AT
w2

iadl al igual que las que

8
ENZ

'
Unicamente se muestra la camioneta, sean ella%e
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PROMOVENTE: PARTIDO ACCION NACIONAL
AUTORIDAD RESPONSABLE:, SALA DE PRIMERA
INSTANCIA DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

: TERCERO INTERESADO: PARTIDO
ESTATAL ELECTORAL TRIBUNA REVOLUCIONARIO INSTITUCH L

BATECAS, ZAC. L ESTATAL & .. TVRIBUNAL ESTATAL ELEC ToRa
 —— At €O T Ed AD O

: '
aparecen en el video cassette VHS, menos aun, se puede dar algun indicio |

tendiente a probar que el dia de la eleccion los referidos se dedicaron a ejercer
violencia fisica, cohecho, soborno o presion a los electores, de tal manera que
afectaran la libertad de estos o el secreto para emitir el-sufragio y que tales
acontecimientos fueran determinantes en los resultados de la votacién de esas
casillas.-----------------------------------7 --------------------
- - - - El apelante dice que le causa agravio la resolucidn en este punfo, porque de !
las fotos se desprende la estrategia de dar despehvs'as presionando a los que las ‘
recibian para que votaran a favor del PRI, y también se puede apreciar claramente
que los transportan camionetas con el nombre del candidato a la gobernatura por
parte del PRI y dicha entrega los hacen funcionarios del Municipio, entre ellos
BERTHA HARO MERCADO; en cuanto al video cassette estan las declaraciones de |
‘:' ’5 diferentes personas y en el mismo sefialan fechas, nombres y cantidades de

"A2xC. las personas que hacian estos ofrecimientos y que fue determinante para los

te
‘v 3 . . . . -
“quienes, cuanto y cuando les hicieron los ofrecimientos a algunos de ellos les
7
3 . ” . . .
- fompraron su credencial y mas a los que estaban identificados con el partido que
¥.: ‘,’ represento a otros mas les ofrecian cantidades por votar por el PRI varios de ellos :
-~ -caseptaron el soborno por la necesidad, otros desdefiaron pero sefialan nombres de
!

resultados de la votacion.- = = = = = = - - oo o oo oL oao...
------- En cuanto a este agravio, del cual ya hicimos ciertas apreciaciones en el

Considerando Tercero de este fallo, abonamos para mayor abundamiento, que de la
administracion y valoracién de los referidos elementos probatorios técnicos, esta
3 también llega a'la conviccidn de que el partido politico apelante no acredita que ‘

0s hechos o actos ya mencionados constitutivos de presién econémica o moral

gfercida hacia los electores, se hayan presentado durante cierto lapso comprendido !
en la jornada electoral, en forma tal que hubieran tenido alguna repercusién en el

esultado de la votacién, lo que constituye un obstaculo insalvable para considerar si

fueron o no determinantes para el resultado de la votacién, ni tampoco prueba que
se hallan dirigido a un namero concreto de ciudadanos, lo que también es un ébice
para considerar si estos hechos revisten el caracter de determinantes para el |
resultado de la votacién, por lo que esta ultima situacién imposibilita la deduccién de
algin numero preciso de votos que se hubieran emitido a favor del partido politico

que quedara en primer lugar en estas casillas y quq,s\g"‘

S @R
presién mencionada, siendo aplicable el criterio Jurlsg'ru 2 \E}i 2 ;
“87. PRESION SOBRE LOS ELECTORES CUAN : _g_ﬂMINANTE PARA T
EL RESULTADO DE LA VOTACION.- SC-I-RI- T20/9 ,-gr@'o de la Revolucion
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Democratica.14-1X-91. Unanimidad de votos. SC-I-RI-121/91. Partido de la Revolucién

Democratica.14-1X-91. Unanimidad de votos. SC-I-RIN-001/94. Partido Accién Nacional. 21-IX-
94. Unanimidad de votos. Unanimidad de votos. SC-I-RIN-101/94 y Acumulado. Partido
Revolucionario Institucional. 21-1X-94. Unanimidad de votos. Unanimidad de votos. SC-I-RIN-025/94.
Partido de la Revolucién Democratica. 21-X-94. Unanimidad de votos. SC-I-RIN-173/94. Partido de Ia
Revolucién Democratica. 21-X-94. Unanimidad de votos. (Dicha tesis fue publicada como relacionada
en la pagina 712 de la Memoria 1994 del Tribunal Federal Electoral).

--------- Por lo que su agravio es inoperante por no demostrar el segundo

-~

extremo de la causal que invoca, resultando que el fallo de la sala de Primera
Instancia se encuentre ajustada a derecho.- - == - - == == - oo oo oo _______
----- Debemos concluir, que después de un estudio minucioso de todas las
pruebas que obran en autos y otorgarles el valor que merecen conforme a la ley de
la materia, asi como a la Presuncional en su doble aspecto humano y legal, que se

desahoga por su propia naturaleza y que en el caso que nos ocupa no favorecié en
lo absoluto a la parte recurrente, al no haber aportado elementos probatorios ,
sufiaentes para acreditar sus agravios, y que del contexto de este fallo queda claro
que al no estar demostrada la ilegalidad atribuida a la resolucién impugnada, ha
lugar ‘a decretar su confirmacion, pues al Jlegar al conocimiento del fallo recurrido,

nos cercioramos que se encuentra la misma apegada a un razonamiento 16gico -

juridico tendiente a justificar dentro del marco de la sana critica, buen juicio y

ucrom(berigncia, y desde luego tomando en cuenta la normatividad aplicable, que el
| partidogrecurrente no acreditd las causales que.invocé, como tampoco los agravios
vertidog en esta Segunda Instancia, y en esas condiciones debemos ratificar en
todas y cada una de sus partes el contenido de la resolucién impugnada. - - - - - - - -

T Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 41,
99y 116 de la Constit'uc_ic')n Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 20 seccion
13, 756 ~-Ay 75- B, fracci6n Il de ia Constitucién Politica del Estado; 1°, 2°, 4°, 265,
68, fraccién II, inciso a), pérrafo 1°, 267, 268, 269, 270, 271, fraccién 1ll, inciso b),

) 0737274, 288, 289—A;'-302, 305, 306, 307, 308, 309 y demas relativos del Cédigo
Electoral del Estado, es de resolverse y se resuelve al tenor de los siguientes

----- PRIMERO.- Esta Sala de Segunda Instancia del Tribunal Estatal Electoral, es
legalmente competente para conocer y resolver sobre el presente recurso de

apelacion.- -----------m-----mmmmmo o meomcoocnso oo oo oo

recurrida, y por tanto improcedentes de anulacion las %agw 3
x>,
----- TERCERO.- Notifiquese personalmente al Parti
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6!
Directiva de la Legislatura del Estado y a la autoridad responsable.-
CUMPLASE - - - - - - - = - e o o et el
------- Asi lo resolvié el Pleno de la Sala de Segunda Instancia del Tribunal
Electoral en el Estado de Zacatecas, por Unanimidad de votos de los CC.
Magistrados Licenciados Octavio Macias Solis, Margarita Rayas Castro y Felipe
Guardado Martinez, el primero en su caracter de Magistrado Presidente y ponente
de la presente causa, en sesioén publica de fecha diez de agosto de mil novecientos
noventa y ocho, firmando para todos los efectos legales ante-el C. Secretario
Q " General de Acuerdos Licenciado Eduardo Uribe Viramontes que autorlza y da fe.
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