ERy Lt

-
b

- —nr'

RECURSO DE APELACION

NUM. EXP.; SSI-RA-001/998

PROMOVENTE: PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
AUTORIDAD RESPONSABLE: SALA DE
PRIMERA INSTANCIA DEL TRIBUNAL
ESTATAL ELECTORAL

'''''
i

m ELECTORAL

| IMIXMCAS. ZAC. I BUNAL EsTATAL ELECTORAL

N ZACAT] EcAs!

TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

SALA DE SEGUNDA INSTANCIA
RESOLUCION DEFINITIVA |

------ ZACATECAS, ZACATECAS, A QUINCE DE AGOSTO DE MIL
NOVECIENTOS NOVENTAY OCHO.- == == === ==-msm=mommmmmosoomoommm oo

----- V1S TO S para resolver los autos del expediente namero SSI—RA-0011998,
soemado con motivo del recurso de apelacion promovido por el Partido Revolucionario
institucional, por conducto del Licenciado JOSE CORONADO REDONDO Apoderado
General para Pleitos y Cobranzas pb_r el que impugna la resolucion emitida por la Sala
de Primera Instancia del Tribunal Eétatal Electoral del Estado de Zacatecas, el veintiséis
de julio de, mil novecientos noventa y' 'ocho por la que se declara improcedente el
recurso de ?;nconformldad interpuesto’ por el Partldo Revolucionario Institucional y se
copfirman Ios resultados del acta de cémputo mun101pal de la eIeccuon de ayuntamlento
ayoria relatlva d | municipic de

degfaracion de vahdez

- -1-79 13'?ERII\IIERC) Por of c:|o'num ‘ro 256 de fecha tre° de agosto de mil novecientos

noventa y ocho rembldo en la mlsma fecha ala una hora con tremta y siete minutos, el
Licenciado Isael Rodarte Banuelos Magsstrado Integrante de la Sala de Primera
Instancia del Tnbunal Estatal Electoral remmé a esta Sala de Segunda Instancia,
expediente numero SPI- RI-010I998 d | oL
por José Corona Redondo Apoderado General para P[eltos Y, Cobranzas del Partido
Revolucionario Inst|tu0|onal medlante el cual lmpugna la resolucnon de fecha veintiséis

'ual contlene recurso de apelamon interpuesto

de julio del afio en curso, dictada poresa Salg. - === === -=ceccoccccmaan oo aan

R SEGUNDO. Obran en el expedien’te relativo al recurso de inconformidad SPI-
> RI-010/998, las siguientes constancias

Escrito de fecha catorce de julio de mil novecientos noventa y ocho, FECIbIdO a
las veintiuna horas, signado por el Presidente y el Secretario Ejecutivo del Consejo
Municipal de Nochistlan, Zacatecas, mediante el cual turna Recurso de Inconformidad,
interpuesto por el Partido Revolucionario Institucional por conducto de su Apoderado

- Legal, José Corona Redondo a la Sala de Primera Instancia del Tribunal Estatai

Electoral .

Acta de sesién extraordinaria del dia ocho de julio del arfig en urso, celebrada
por el Consejo Municipal Electoral de Nochistlan de Mejia, Zacateca ¢ 'r1 la que se '
asento el computo municipal. ;

Prueba técnica consistente en cincc fotografias.

e ARG et o7k e T AR
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PROMOVENTE: PARTIDO
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A — ESTATAL ELECTORAL
; TRIBUNAL ESTATAL ELECIOBAL RIBUNAL ESTATAL ELECTUR%
$37ATAL ELECTORAL SAOATECAS, ZAG" TRIBUNAL £S & i
INCETULCAS, AC. COTEJAD®O
i Acta de computo municipal de ayuntamiento de Nochistian de Mejia,
s.
] Escritos de protesta de la eleccion de ayuntamiento. ;
) Actas de escrutinio y computo de casillas de la eleccién de ayuntamiento del
. dstrito V1. ;
3 | Escrito del C. Ingeniero José Barron Duran dirigido a Joel Aguayo Medrano,

Presidente del Consejo municipal electoral, el ocho de julio del afio en curso relativo a
6n, con fundamento en el articulo 7°. del

®  quese practique verificacién de documentacl

£ Codigo. .

B Lista nominal de electores con fotografia para la eleccién de la gubernatura,

doutaciones y ayuntamiento correspondiente a la casilla 976 de Nochistlan de Mejia,

) Acuerdo de fecha once de julio del afio en curso, por el que el Consejo

Municipal Electoral de Nochistlan'de Mejia, recibi6 recurso de inconformidad presentado

por el Partido Revolucionario Institucional; certificacion, cédula de notificacion y razon,

: relativos a la presentacion del recurso de inconformidad presentado por el partido

Revolucionario Institucionai 'y oficio por-el que se remite informe circunstanciado al
' Magistrado presidente de la Sala de Primera Instancia del Tribunal Estatal Electoral.

L

10. Hojgs de incidentes constantes de diez fojas Gtiles relativas a las casillas 966
. : basica, 973 chntigua, 973 basica, 971 basica, 969 bésica, 972 basica 978 basica, 995
o 4 ica, una sin nimero y 982 basica. .. ..
SRR (N Constancias de clausura de casillas que obran de la foja 155 a la 402.
O 19 Encarte que contiene la publicacién e integracion de las casillas del distrito VI
- QY setfristincemiele Zecatecas, |
w13 Acta circunstanciada de fecha! primero de julio de mil novecientos noventa y
f \ ocﬁo, levantada por el Presidente y el Secretario del Consejo Municipal, relativo a la
wer o TEA recepRiQRe ; : . :
ZAC 4" 14 o Actasde sesiones extraordinarias celebradas en fechas cinco y ocho de julio
del afio en curso, en Nochistian de Mejia, Zacatecas.
15. Constancia de mayoria y validez de la eleccién de miembros del ayuntamiento

|| del municipio de Nochistlan de Mejia, -Zacatecas, otorgada al candidato del partido

g  Accion Nacional. % | ‘ |

<1 16. Escrito de tercero interesado suscrito por Marcos Manuel Tachiquin Oropeza
T vlo Pedro Gutiérrez Hernandez, representantes del Partido Accién Nacional ante el

consejo Municipal Electoral :

----- TERCERO. Recurso de in:conf,ormidad iprgsentado por el Partido Revolucionario

Institucional ante el Consejo Municipal de Nochitlan de Mejia, Zacatecas, de fecha once

de julio del afio en curso a las nueve horas con treinta minutos del presente afio,

mediante el cual el C. Licenciado José Corona Redondo, Apoderado General para

Pleitos y Cobranzas del Partido Revolucionario Institucional, personalidad que acredita

con po—dér notarial nimero 60891, debidamente expedido por el notario publico namero

dos de México Distrito, Federal, mediante el cual expone:
HECHOS:

offiputo MUNICIPAL de la
'dependencia No. 68,
o que concluyo a las

El pasado dia 8 de julio del afio en curso, se verifics”
cleccién de AYUNTAMIENTO, en el domicilio ubicado en
Nochistlan de Mejia, Zac, del Consejo Municipal Electora
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2130 horas del dia 08 del mismo mes vy afio, como se infiere de las copias certificadas
¢l Acta de Computo vy acta circunstanciada de dicha sesién, mismas que adjunto vy
¢frezco como pruebas. De ellas se desprenden como resultados irregularidades del
Cémputo Municipal de la Eleccién que se irpugna los siguientes:

PARTIDO VOTACION
' PARTIDO ACCION NACIONAL 5439
[ PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL 5174
f.  PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA 1476
&+  VOTACION EMITIDA 12442
i VOTOS NULOS 353
VOTACION EFECTIVA i 12089

En vitud a que durante la Jornada electorai en las casrlias que se senalan a
continuacion, se dieron hechos que configuran varias causales de nulidad,
comprendidas en el articulo:. 307 del cédigo Electoral del Estado de Zacatecas, se
presenta este recurso contra el computo reahzado y sus resultados.

CASILLA CUYA. VOTACION SE IMP-UGNA‘ GAUSAL DE NULIDAD QUE SE INVOCA,
AGRAVIOS Y'PRUEBAS 7 : :

la nimero 968 contlgua - o mam.

.‘-,,- 9.68- xS TR S UG OO T

R : ‘
..;,..,n “esta casilla se d:eron Ios s:gwentes hechos

N- E5CeFcaso, que en. el acta de lnc:|dentes que se Ievanto por la Mesa Directiva de
Cadifa, durante. la Jornada Electoral ademas gue se presento un escrito de incidente
por medio del Representante ante la Mesa Directiva de Casilla del Partido
! Revolucionario Institucional HERMENEGILDO LOPEZ ESTRADA, se detecté a la
frily Representante ' del Partido Acc:on ‘Nacional  ejerciendo funciones en la casilla de
| ' secretaria y a su vez les indicaba con senas en’ que boleta votar a favor del P.A.N.

2.- Ante esta anomalia, el preSIdente de la oasnla procedlo a llamarle la atencién para
que se abstuviera de realizar talest actos ya'que esta persona ejercia presién moral
sobre los electores, coartando la libertad del sufrag:o estos incidentes quedaron
plasmados en el acta de incidentes que obra en e} paquete electoral.

b).- Por lo que se presentd escrito de incidente electoral y posteriormente de protesta
por el C. Ing. JOSE BARRO DURAN, Representante Propietario ante el Consejo
Municipal Electoral de Nochistlan de Mejia, Zacatecas, ante ese mismo Organo
Electoral, antes del inicio de la sesién de computo mumcnpal de los cuales se adjunta

copia el registro correspondiente de recibido.

- Estos actos actualizan el caso de nulidad previsto el articulo 307 parrafo 1 fracc&on
J Il del Cddigo Electoral del Estado de Zacatecas.
Casilla nimero 969 contigua )
Seccidn 969 ‘ - /
Distrito VI

~—

41‘

b) En esta casilla se dieron los siguientes hechos:

[~ ."..-‘— AL ESTa 0 - e
"""C"E.:-: I a0 L 1 CIFAY
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SACATECAS, ZAC.

 —

LECTORAL
CAS, ZAC,

1. Durante la jornada electoral la regidora de actual Ayuntamiento TERESA PUGA,
maiz0 acciones de proselitismo frente a esta casilla, induciendo a los electores a
sufragar a favor del Partido Accién Nacional.

2- De igual forma, el sefior Octavio Mufioz Rodriguez, oficial del Registro Civil, en este
Lgar, estuvo induciendo frente a la casilla a ios electores a votar a favor del mismo
Partido, coartando asi, la libertad del sufragio. Anexandose al presente relacién de
fotografias, conforme a este hecho.

b).- Por lo que se presentd escrito de incidente electoral y posteriormente de protesta
por el C. Ing. JOSE BARRO DURAN Representante Propietario ante el Consejo
Municipal Electoral de  Nochistlan d Mejta ‘Zacatecas, ante ese mismo Organo
Electoral, antes del inicio de la sesién de computo municipal, de los cuales se adjunta
copia el registro correspondiente de rembldo

¢).- Estos actos actuallzan el caso de nuhdad prewsto por el articulo 307 parrafo 1
fraccion Il del Cédigo Electoral del Estado de Zacatecas

a).- En esta casnla se dieron los 31gute hechos

: pesta cas:lla se dleron los 3|gu1entes hechos

ﬂﬁntro de la casulla 969 basica, como se asento en ol escnto de protesta presentado
po y forma legales,’ se dieron varias anomalias, tales como que existe una total
ncoﬁerenc;a no especificar dentro del acta de escruﬂnlo y computo de la casilla, que se
anexa, el niimero total de boletas recibidas, pues especifica la cantidad de 462 votantes
mas 247 de boletas inutilizadas, pero no‘la cantidad de boletas recibidas, por lo que es
de suponerse que carece de legalidad, ademas un error grave en la computacién de los
votos, como también en comparacion con las boletas recibidas para la eleccion de

., gobernador, pues es logico que a cada.elector que vota se le da una boleta para cada

eleccion, siendo congruente que coincidan el total de boletas recibidas de ambas
elecciones, siendo esto determinante para el resultado de la votacion.

b).- Por lo que se prQsen'té escrito de incidente electoral y'posteriormente el de protesta
por el C. Ing. JOSE BARRON DURAN, Representante Propietario ante el Consejo
Municipal Electoral de Nochistlan de Mejia, Zacatecas, ante ese mismo Organo
Electoral, antes del inicio de la sesién de coémputo municipal de los cuales se adjunta
«copia del registro correspondiente de recibido.

c)= Estos actos actualizan el caso de nulidad previsto en el artieul QQ? parrafo 1
fraccién 11l del Cédigo Electoral del Estado de Zacatecas. 4

e

Casilla nimero 973 basica |
Seccion 973
Distrito

a).- En esta casilla se dieron los siguientes hechos:
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1. El acta final de escrutinio y computo correspondiente a esta casilla, tiene
endentemente un error aritmético, pues el nUmero de electores que votaron en suma
son 269, y la suma de 269 con 138 que es el nimero de boletas recibidas, y de igual
forma no da la suma que tiene en el total de boletas recibidas; ademas tiene un

G sobrante de 4 boletas.

TRIBUNAL ESTATAL
ELECIOAAL
nmm m"

4 2- Ademas, la comparacion del total de boletas recibidas para la eleccion de
syuntamiento, debe coincidir con el total de boletas para la eleccién de Gobernador,
pues al elector se le entrega una de cada eleccion, descubriendo que en dichos totales
coincide la cifra. Anexéndose al presente copia de relacién de folios y totales de boletas
recibidas para cada eleccnon yen todas las casillas.

b).- Por lo que se presento escrito de incidente electora! y postenormente de protesta
por el C. Ing. JOSE BARRON DURAN, Representante Propietario ante el Consejo
Municipal Electoral de Nochistlan de. Mejia, Zacatecas, ante ese mismo Organo
Electoral, antes del inicio de la sesién de computo municipal de los cuales se adjunta
copia del registro correspondiente. de recibido.

c).- Estos actualizan el caso de.nulidad prev1sto en el articulo 307 parrafo 1 fraccion Il
del Codago Electoral del Estado de Zacatecas,

TR

<P Besila nimero 973 cont;gua s
A2 3 : . ELECTOR#A
T - : o
UniaL & <£Elerronaritmético, en esta casnla es notorzo pues la suma del total de electores que
e ‘Yotafon suman 261, y la suma de esta con las boletas inutilizadas 143 dan un sobrante

de 2 boletas, ademas consta en el acta de incidentes un faltante de mas boletas.
Anexandose al presente copia, certlf cada del acta de escrutlmo y computo de esta
casilla, y de relacién de nimero de folio.

™y 2.~ Asimismo, comparandola con las boletas recibidas para la eleccion de Gobernador,
§ < que legalmente deben de ser las m|smas es ev:dente que no concuerdan en los totales

[ ambas elecciones.

— b).- Por lo que se presenté escmto de mcxdente electoral y de protesta por el C. Ing.
JOSE BARRON DURAN, Representante Propietario ante el Consejo Mumcxpal Electoral
de Nochistlan, Zacatecas, ante este mismo Organo Electoral, antes del inicio de la
sesién de cémputo municipal de los cuales se adjunta copia del registro
correspondiente de recibido.

c).- Estos actualizan el caso de nulidad previsto en el articulo 307 parrafo 1 fraccién
del Cédigo Electoral del Estado de Zacatecas. :

,/ Cag;irla namero 974 basica

/ Seccion 974
Distrito

P

a).- En esta casilla se dieron los siguientes hechos:
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v rn

I - En el acta de escrutinio y cémputo, hay una incoherencia en la suma aritmética del
wta de electores que votaron, con la suma de las boletas inutilizadas, pues sale un
sctrante de 6 boletas, pues también comparandose con_ el .nimero de folio
crespondiente, no coinciden, por lo tanto es un error grave, y serian votos ilegitimos
pava algun partido. Anexandose Acta de escrutinio y computo y relacién de nimeros de

b - Por lo que se present6 escrito de incidente electoral y de protesta por el C. Ing.
JOSE BARRON DURAN, Representante Propietario ante el Consejo Municipal Electoral
de Nochistlan, de Mejia, Zacatecas, ante ese mismo Organo Electoral antes del inicio
o la sesion de computo municipal de los cuales se adjunta copia del registro
carrespondiente de recibido. 2 ;

¢)- Estos actualizan el CéSO, de-.‘ﬁ'ulidad p'rev‘isto en el articulo 307 parrafo 1 fraccion |l
del Cédigo Electoral del Estado de Zacatecas.

Casilla numero 979 contigua

Seccion 979 .
Dxstrito TRIBUNAL ESTATAL ELECTORM.,
n esta caﬁéilla se dieron los siguientes hechos
¥ % N8 § M T ) J \ |
@0 ¢ endo el caso, que en esta casilla se vio haciendo proselitismo a varias personas,
i’? :p\( 7 Wfiahtes del Partido Accidn Nacio al, para citar 1 ) eje ):se cita a la sefiora Lucelba
¢ A dlkda Jauregui, .candidata’ a ‘regidora : dentro de: la. de Ayuntamiento del
- ficipio de Nochistlan de Me ' eradamente frente a esta
NAL F ELEGTORAL a1 ' Lok i el ' o |
A0 2_.211@ conducta de la persona mencionada en el punto anterior, consistia en salir al

encuentro de los electores regalandoles agua para. beber y pidiéndoles que votaran por
k. el Partido Accién. Nacional; haciendo presion, imoral, influyendo en' su animo para
JP1=, obtener votos, a favor del Partido Accién Nacional. Anexando las fotografias
: correspondientes a este acto.

] f’l c).- Estos actualizan el caso de h.ujid.ad_en el articulo 307 parrafo 1 fraccién Il del
; ? Cddigo Electoral del Estado de Zacatecas. R -
‘B | Casilla nimero 976 basica
& | Seccién 976
& | Distrito

et a) En esta casilla se dieron los siguientes hechos:

/1.--No obstante, que los errores en la computacion de los votos estuvieron al dia, en
, esta casilla se permiti6 SUFRAGAR sin encontrarse registrados en la lista nominal a la
, sefiora LETICIA RAMIREZ BLANCO y al Sefior JUAN MANUEL ROSALES VALDEZ, a
~ la vista de las Autoridades Electorales de esta casilla, objetando e interrogando al

Presidente de la misma, contestando solamente que a él le eran personas conocidas de
ichia lista; anexandose
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SISATECAS, ZAC. ZACATECAS, ‘ZAC.
2- Ahora bien, el error aritmético correspondiente a esta casilla es en la suma total de
electores que votaron en el acta 483, y esta con el nimero de boletas inutilizadas 286,
ben dando un faltante de 7 boletas, existiendo por lo tanto error en el computo,
8$imismo con la comparacién del total de boletas recibidas para la eleccién de
gobernador, muestra una total discrepancia con el total de la eleccién de
syuntamientos. Se anexa las documentales del acta escrutinio y cémputo, asi como la
relacion de nimeros de folio y totales de boletas recibidas para cada eleccion.

T b).- Por lo que se presenté escrito de incidente electoral y de protesta por el C. Ing.

o JOSE BARRON DURAN, Representante Propietario ante el Consejo Municipal electoral
‘ de Nochistlan de Mejia, Zacatecas, ante ese mismo Organo Electoral, antes del inicio
de la Sesion de Cémputo_MuniCipﬁaI_."d‘e‘ los' cuales se adjunta copia del registro

correspondiente de recipido._-___ s

¢).- Estos actualizan el caso de nulidad previsto en el articulo 307 parrafo 1 fraccién VIIi
del Codigo Electoral del Estado de Zacatecas. . .

Casilla nimero 980 béSica‘;
Seccion 980 ]
Distrito }

P«ﬁ’ - En esta casilla se dieron los siguientes hechos:
W % Ba suma en el acta de escrutini

w sieglores con la suma de boleta li

igittas  recibidas, ya..qui

{nexandose a la presente acta d

ELCCTORAL J- ; ; i - Wi e ) s
2Z»dambién, se hace una comparacion de total de electores votantes en al eleccion de
gobernador y boletas recibidas, de igual forma en Ia eleccion de Ayuntamiento, llegando
al resultado, de que no coinciden los datos totales, pues de suponerse que a cada
elector se le d& una boleta de cada eleccion. Anexandose al presente copia de relacién

de nimero de folio y totales de boletas recibidas para cada eleccion.

b).- Por lo que se presenté escrito de incidente electoral y de protesta por el C. Ing.
JOSE BARRON DURAN, Representante Propietario ante el Consejo Municipal de
Nochistlan de Mejia, Zacatecas, ante ese mismo Organo Electoral, antes del inicio de la
sesiébn de cémputo municipal de los cuales se adjunta copia del registro
correspondiente de recibido.

L4 !

| /c).- Estos actualizan el caso de nulidad en el articulo 307 pé&r
] / / Codigo Electoral del Estado de Zacatecas. " €
.a'[/
g’ "/ Casilla nimero 981 basica
Seccién 981 :
Distrito
TF?!BUNA!_ 2

a).- En esta casilla se dieron los siguiente hechos: SECRETARIA

LA

1.- En esta casilla al igual que en la anterior, presenta una irregularidad con el total de
electores votantes y la suma de boletas inutilizadas, ya que son una suma de 147 en

—— i
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kel y se recibieron 149, por lo que se encuentra con un faltante de 2 boletas.
Contandose con actas de computo y escrutinio de esta casilla. .

b} - Por lo que se presentd escrito de incidente electoral y de protesta por el C. Ing.
JOSE BARRON DURAN, Representante Propietario ante el Consejo Municipal Electoral
@@ Nochistlan de Mejia, Zacatecas, ante ese mismo Organo Electoral, antes del inicio
3 ¢e la sesidn de codmputo municipal de los cuales se adjunta copia de registro
¢  comespondiente de recibido.

&~ ¢)- Estos actualizan el caso de nulidad previsto en el articulo 307 parrafo 1 fraccioén IlI
§8 ¢l Cddigo Electoral del Estado de Zacatecas.

Casilla nimero 989 bésica
Seccién 989 '
Distrito R TRIBUN,

L9

At

3).- En esta casilla se dieron Io:'s-sigu'i'er}tes?-hechos:

i Jmputos estaban al dia en la jornada electoral, y
esta casilla no fue la excepcion, pues como en las anteriores muestra una anomalia
evidente, cdgo ‘es dejar en blanco el total de electores que votaron, total de boletas
~sobrantes irﬁ‘ilizadas:yto.tal de boletas recibidas.

1.- Asi las cosas, los errores en los co

‘ CQJaramenté se 'detecta el error. grave.del'mal cémputo de los votos y se considera
Akie $e viola el principio.de certeza, por lo que en este caso procede declarar la nulidad
de l&votacion recibida en la casilla ontandose con el acta de escrutinio y cémputo.

55~ Por lo que se presente escrito de incidente electoral y posteriormente de protesta

pereefa@riing, -‘JO_S!’:' BARR_QN,D"U:RAN, Representante Propietario ante el Consejo
Municipal ~ Electoral de Nochistlan de Mejia, Zacatecas, ante ese mismo Organo
Electoral, antes del. inicio de la sesién de cémputq;municipalzde los cuales se adjunta

g \ copia del registro correspondiente recibido. -

c).- Estos actualizan el caso de nulidad previsto en el articulo 3&@‘37 0 _‘I'_'}fraccién I

> del Codigo Electoralf del Estado de Zacatec;as. f:ﬁ
. ‘S__.- Casilla nimero 995 basica ¢ £
¥ | Seccion 995 \
Distrito TRIBUNAL EST: "
- ' SECRETARIA GE}
ZACATEC, N

a).- En esta casilla se dieron los siguientes hechos:

1.- Como quedd asentado en la documental del acta de incidentes, que levanto la Mesa
Directiva de Casilla, existié un faltante de 63 boletas, ya que claramente se puede ver el
or-manifiesto en el acta de escrutinio y cémputo pues, no se especifica el total de
--#boletas inutilizadas, asi como tampoco el total de boletas recibidas, y es de suponerse
~ que no hicieron la suma con el total de electores que votaron ya que estaba el error

grave de manifiesto.

2.- Como también cabe sefalar, que existe una gran disparidad entre el total de
electores votantes para la eleccién de Ayuntamiento, con la de eleccién de Gobernador,
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guss siendo por légica que a cada ciudadano se le entrega una boleta para cada
Rcson.

8- Por lo que se presentd escrito de incidente electoral y de protesta por el C. Ing.
JOSE BARRON DURAN, Representante Propietario ante el Consejo Municipal Electoral
& Nochistlan de Mejia, Zacatecas, ante ese mismo Organo Electoral, antes del inicio
& la sesibn de cémputo municipal de los cuales se adjunta copia del registro

correspondiente de recibido.

¢} - Estos actualizan el caso de nulidad previsto en él articulo 307 parrafo 1 fraccion 1l
el Codigo Electoral del Estado de Zacatecas.
LB ANV OB | mﬁb NAL ESTATAL ELECTORA

PRIMERO.- Causa agravio al Partido Politico que represento, lo referente al error en el
computo dentro de las casillas, pues el mismo no lo fue en una ni dos casillas, si no en
un gran porcentaje de las instaladas, actos irregulares que sin duda violan lo
establecido por el articulo 370 1 fraccion: Il siendo evidente que existe de por medio
dolo 0 error grave en la computacio s votos pues tal como consta en las actas de
escrutiniagécomputo hay.una dispar justificada en las cifras asentadas, por o que

entrariamoy al estudio de las siguientes tesis jurisprudenciales..." ERROR O DOLO EN

o B A COMPUTACION: DE: LOS VOTOS; CU DO._EXISTA UNA GRAN DISPARIDAD
9 g o N JUSTIFICAC N LOS 3 ASENTADOS EN EL ACTA,
w? B\ N\ NBEPENDIEN SE -- ESULTADO DE LA
Y @TACION EN LIDAD POR LA CAUSAL
? - Cuando a ju justificada entre las cifras

entadas en el acta de escrutinio ‘computo de una casilla, relativas al nimero de
iudadanos inscritos en el listado nominal de electores, el nimerc de boletas recibidas,
Enumero de boletas sobrantes y al boletas extraidas de la urna, se esta en presencia
de un error sustancial que pone en duda el cumplimiento del principio constitucional de
certeza que rige a la funcién electoral, por lo que dicha grave irregularidad, atn cuando
no altere el resultado de la votacion en la casilla, actualiza el causal de nulidad prevista
. ! en el articulo 287 pérrafo 1, inciso f) del Codigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales iy i

—
SI-REC-073/94. Partido de la Revolumon Democratlca 19 X-94. Unanimidad de votos.
"
ERROR O DOLO EN LA COMPUTACION RE LOS VOTOS. ALCANCE DE LA
FACULTAD DE SUPLENCIA CUANDO SE HACE VALER LA CAUSAL DE NULIDAD.-
Si el recurrente en ningln caso puntualiza ni cuantifica en que consiste las diferencias o
discrepancias del error que se hace valer en el escrutinio y computo de la votacidon
recibida en una casilla, con fundamento en el articulo 316, parrafo 4, inciso d) del
6digo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, procede suplir la
) deficiencia en la argumentacion del agravio, a efecto de verificar si en los rubros del
|, 1/l{-acta de escrutinio y cdmputo respectiva, existen correspondencias y discrepancias, para
'~~€n su caso, ponderar la manitud de las mismas, y estar asi en condiciones de apreciar
si hay error y si éste es determinante para el resuitado de la votacién emitida en las
respectivas casillas, es decir, para establecer si se actualiza o no la causal de nulidad
prevista en el articulo 287, parrafo 1, inciso f) del Cddigo en la materia.

4. Unanimidad de votos.

SC-I-RIN-199/94. Partido de la Revolucidn Democratzc;&
. ‘g{’f ,;!
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ERROR O DOLO EN LA COMPUTACION DE LOS VOTOS. CASO EN QUE SE
ACTUALIZA LA CAUSAL DE NULIDAD POR VIOLARSE EL PRINCIPIO DE
CERTEZA.- Cuando de la confrontacién de todos y cada uno de los datos contenidos
e el acta de escrutinio y computo, se observa que no existe congruencia entre todas
®s afras anotadas, e independientemente de que ias diferencias de las inconsistencias
enre dichas cifras sean menores en cuantia que el margen de votos obtenidos por el
Partdo Politico que ocupé el primer lugar y el que obtuvo el segundo, si a juicio de las
o salas constituyen un nimero significativo de votos, computados irregularmente, debe
! 4 considerarse que se vulnera el principio de certeza que ha sido elevado a rango
constitucional y que, en consecuencia, procede a anular la votacidn recibida en la
casilla respectiva.

3 SCI-RIN-239/94. Partido de la Revolucion .democrética. 10-X-94. Unanimidad de votos.
SC-I-RIN-241/94. Partido de Ea‘RévolUci:jn Democrética. 10-X-94. Unanimidad de votos.

SEGUNDO.- Ahora bien, re'sp'éctdde la casilla donde se permitié sufragar a electores
sin estar inscritos en la lista nominal,.es agravio para el partido a que represento, pues
viola [0 est?%lecido en la causal de nulidad especificada en el articulo 307 1 fraccion
le, por lo tapto determinante para el resultado de la votacién.

: - E

\ $ERCERO.- Cabe sefialar, que la presién moral que se hace sobre los electores, por
» v‘\ g de los militantes del Partido Accion:Nacional, es un acto mas de agravio al partido

8 | ifpﬁ; epresento:.ya que viola lo establecido en'el articulo 307-1 fraccion Il del Codigo
' ;L" 4sttoral del Estado, y por lo tanto es determinante para el resultado de Ia votacién,
1 ‘ pues por medio del proselitismo y la induccién al voto, el dia de la Jornada, se ejercié la
. presidf™thoral mencionada, siendo: procedente el analisis de la tesis Jurisprudencial
aplicable... "PROSELITISMO, CUANDO CONSTITUYE CAUSAL DE NULIDAD DE LA
VOTACION RECIBIDA EN LA CASILLA". La causal de nulidad prevista en el articulo
\ 287, parrafo uno, inciso y) del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos
fL'  Electorales, sé compone de tres.elementos: a).- que exista violencia fisica o presion:
§~<  Db).- que se ejerza sobre los miembros de la mesa directiva de casilla o sobre los
8 electores; y c).- que esos hechos sean determinantes para el resultado de la votacién.
§  Con base en lo anterior cuando el partido politico recurrente acredita que hubo
-+— proselitismo en la zona de la casilla, esto se traduce como una forma de presién sobre
los electores con el fin de influir en su &nimo para obtener votos a favor de un
determinado partido politico. o férmula de candidatos, lesionando de esta manera la
libertad y el secreto del sufragio. Sin embargo, para que proceda a declarar la nulidad
i de la votacion recibida en la casilla donde se acredito el proselitismo, es menester que
i el partido politico recurrente demuestre que fue determinante para el resultado de la

: votacion. J
' ” / SC-I-RIN-011/91. Partido Accién Nacional. 30-1X-91- Unanimidad dé votos.
L 7 SC;i;RIN-O12/91. Partido Accién Nacional. 30-1X-91- Unanimidad de votos.
Llegando a la conclusién de que al hacer proselitismo frente a las casillas seﬁalad.as en
el cuerpo del presente, se traduce como una forma de presién moral sobre los electores

con el fin de influir en su &nimo_para obtener votos a favor del Partido Accién Nacional,
lesionando de esta manera la libertad del se eto del sufragio.

10
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Configurando la causal de nulidad prevista en el articulo 307 1 del citado Cédigo,
especificamente en las fracciones: |, I, VIl

Con el propésito de acreditar las consideraciones facticas anotadas con anterioridad, se
ofrecen y adjuntan las siguientes.

PRUEBAS:
L Documentales Publicas consistentes en:

a).- Copias de las Actas de escrutinio y computo de todas las casillas que se citan y
previamente se protestaron; (de ser necesarias, solicitar al Instituto Electoral del Estado
! las originales). s i : e _
\1 b).- Copia certificada del Acta de Sesién del dia 5 de Julio del afio en curso:
¢).- Asi como del acta-de Sesién del dia 8.de Juiio del afio en Curso;

d).- acta de Cémputo Municipal de la Eleccion de Ayuntamiento por el principio de
Mayoria Relativa; = P e

e).- Copi®de relacién de numeros de folios y totales de boletas recibidas de las tres
elecciones solicitando al Instituto E al del Estado de Zacatecas original o copia
"Us, Solicitar al Instituto Electoral del Estado copia certificadas de las actas de apertura
\ J casillas en mencién. . g el

*CITRIBGNA

&

f las que se deSpféddé:y:pfr:ueba" ot oo L0 GO Tk J A
Fehaciefitemente consta qhe exis_te‘e'fror aritmét_ico en la computacién de los votos y
prueba que se vulnera el principio de CERTEZA, por lo que procede declarar la nulidad
de la votacion recibida en las casillas que presentan este caso.

|/ - Pruebas téchicas consistentes en:

<> a).- Casette de video de la Jornada Electoral;
b).- Relacién de fotografias de Ia Jornada Electoral. S |
/)| . de las cuales se identifican los hechos, las personas, los lugares, y las circunstancias

que a continuacién se describen:” .- bl e
Las personas que se describen en el capitulo respectivo, haciendo proselitismo y dando
causales de nulidad a las casillas mencionadas.

‘l ___ - Pruebas presuncionales consistentes en:

Que se hace consistir en su doble aspecto de legal y humana en lo que al Partido

f o
L

)correspondientes a cada casilla.

- Instrumental de actuaciones
Consistentes en las actas, escritos y deméas documentos que obran en el expediente y
que puedan favorecer o acreditar lo afirmado en el resente recurso.

En total se adjuntan 8 pruebas. ’
IV. Constancias de Derecho. Vi

11

TRIBUN
SECRET.




®

RECURSO DE APELACION

NUM. EXP.: SSI-RA-001/998

PROMOVENTE: PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
AUTORIDAD RESPONSABLE:  SALA DE
PRIMERA  INSTANCIA DEL TRIBUNAL

= IBIBUNAL ESTATAL ELeGropas ESTATAL ELECTORAL
ESTATAL ELECTORAL ™ BAGATECAS, 240,
BMCATECAS, ZAC.

e

Fundan el presente recurso los articulos 295 parrafo 1, y demas del Citado Cadigo.

----- CUARTO. Mediante escrito de fecha catorce de julio de.mil novecientos noventa
y ocho, presentado ante el Consejo General del Instituto Estatal Electoral a las diez
horas con treinta minutos dia y afio, del mismo dia por el Licenciado Marcos Manuel
Tachiquin Oropeza y/o Prof. Pedro Gutierrez Herndndez, comparecieron dentro del
recurso de inconformidad, haciendo valer su interés legitimo en la causa, derivada de
un derecho incompatible en el que el Licenciado José Corona Redondo, Representante
Propietario del Part‘_id:o.Revg[uc_ipparig Institucional, comparecen y exponen:

C. LICENCIADO MARCOS MANUEL TACHIQUIN OROPEZA Y/O PROF. PEDRO
GUTIERREZ HERNANDEZ , Representante Propietario y suplente respectivamente del
Partido Accién“_:_Nacioha!;_j;ante_'-:_-el_.--‘Gbnsejp Municipal Electoral de NOCHISTLAN DE
MEJIA, ZACATECAS, personeria que tengo- debidamente acreditada ante el érgano
electoral citado, como lo demuestro con. la documentacién publica que se exhibe y
anexa al presente y con domicilio para oir y recibir todo tipo de notificaciones y
JocumentoRen el sefialado con el nimero 209 de la calle Bulevard Lépez Mateos, de la
judad de Zacatecas, Zacatecas, sede del comité directivo Estatal del partido politico
gie me honro en representar, y,autorizando para que oigan 'y reciba en mi nombre a los

Gv&icenciados Joel Arce Pantoja y al;-‘hjg.- 'C”arlos-‘He:rné:'hdgéz Escobedo, ante Usted, con

Pido respeto, comparezco LS g )
i ) TRIBUNAL ESTATAL ELECTORA..

.COTEJADD

Quespornedio del presente ocurso, y con fundamento en los articulos 282 fraccién 1,

294y relativos de la Ley Federal del Estado de Zacatecas, vengo a presentar en tiempo
y forma ESCRITO DE TERCERO INTERESADO, a efecto de que se adminicule al
Juicio de Inconformidad presentado por el Partido Révolucionario Institucional, en
contra del Cémputo Municipal de la elecciéon de ayuntamiento del Municipio de
Nochistlan, de Mejia, Zacatecas, que se celebré en fecha once de julio de 1998, a las
21: 30 horas, en el seno del consejo Municipal electoral de Nochistlan de Mejia,
zacatecas, en contra de los resultados consignados en el acta de cémputo municipal
para la eleccion de municipes del lugar en comento; dicho escrito se presenta en razén
de que el partido que me honro en representar. tiene intereses opuestos al del partido
recurrente, y se suscribe al tenor de los siguientes hechos y consideraciones de

derecho.

Paso primero a hacer las siguientes declaraciones a fin de cumplimentar los requisitos
que para el presente establece el articulo 288 de la ley de la materia.

CONSIDERACIONES:

1.- Es improcedente el recurso interpuesto por el Partido Revolucionario Institucional, y
en consecuencia debe ser desechado de plano por la causa, toda vez que el partido
recurrente presenta tratando de sorprenders@la, autoridad presentando escritos de
protesta que no se relacionan con las casillas instaladas en este municipio y asi hacer
valer que existieron irregularidades en varias casillas gue ni siquiera existieron,

s
i1 DE ACUERDCS
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Solioto a esta H. Sala el que previamente al estudio de la controversia planteada, se
éden analizar las causales de improcedencia que en el caso particular se actualiza, y
o ser examen preferente y de orden plblico de acuerdo a la legislacién aplicable,
solicito se atienda que en ninguna de las casillas es determinante para el resultado de
Is eleccion en casilla y las pruebas que aporta no comprueban nada de los agravios
vertidos.

Y ademés que no reune las normas del procedimiento para el recurso interpuesto como
b seflala el articulo 288 fraccién V que a la letra reza SENALAR EXPRESA Y
CLARAMENTE LOS AGRAVIOS QUE LE CAUSE EL ACTO RESOLUCION
BPUGNADO, LAS DISPOSICIONES LEGALES PRESUNTAMENTE VIOLADOS Y
LOS HECHOS QUE HACE VALER LA IMPUGNACION

Ad cautelan, y solo para el lmprobable caso de que este Trlbunal Desatendiera Ia
causal de procedencia anteriormente citada, paso a dar contestacién a los infundados
hechos y supuestos agrawos que el partldo mconforme senala en su escrito inicial.

by "é‘«'ﬂﬁ"ﬁeﬁ»&_ Esz“i :"? L &LE:‘“T OFi#,

'arqn a cabo eleccmnes para Gobernador

HECHOS:

l- El dia cinco. de julio de 1998

E A, ‘ ;:‘r‘esultando ganadora Ia férmula registrada
nté.la autondad electoral por el Parttdo:Acmon Nacnonal

lf’«- EI d|a ocho de _]U|I0 del. presente ano, y. de conferm|dad con Io estabtemdo por el
rticufo 253 y 'subsecuentes de la Ley Electoral del Estado de Zacatecas, se realizo el
é&mputo munzcrpal correspondiente a la eleccién  sefialada en el parrafo anterior,
confirmandose al término de la misma y en forma indubitable el triunfo del candidato del
Partido Accion Nacional, como.obra en el Acta de computo levantada en el Consejo
Municipal Electoral de Nochistlan de Mejia, Zacatecas, misma que ese anexa a la

presente a fin de corroborar o man lfestado enlos numerales que anteceden.

Expuesto [o anterior, paso a contestar los supuestos agravios -mencionados por el
recurrente, haciendo mencion mdmduallzada de las casillas cuya votacién que en forma
frivola y por demds improcedente sphqta sean anuladas; hechos en que basa dicha
improcedencia relacionados con:sus respectivas pruebas; asi como los preceptos
legales en que fundamento: la mprocedencua de.la. nulldad solicitada por el Partido
Revolucionario Institucional:

1.- Casilla 968 Contigua, con domicilio en Calle Minero Roque nimero 28, terminal de
autobuses estrella blanca.

| Resulta que en dicha casilla tal y como se desprende la propia acta de escrutinio y
computo no aparece ningun incidente asentado por los funcionarios de la mesa directiva

de casilla por lo que carece de validez el escrito de protesta por lo que constituye
violacién al Cédigo de la materia y no se actualiza la causal invocada por el recurrente y
ademas debe de demostrar quienes o cuantos electores realmente votaron por el
partido accién nacional y con esto determinar si es,determmante para el resultado de la

votacion en esta casilla.

Para mayor ilustracion me permito transcribir, ,'s fUnc[ones"-de secretario de la mesa
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ascreditar que ejercié funciones de secretario nuestro representante; art. 110, son
stnibuciones de los secretarios de las mesas directivas de casillas; 1.- Levantar durante

. B jomada electoral las actas que ordena este codigo y distribuirlas en los términos que

e mismo establece. 2.- Contar inmediatamente antes del inicio de la votacién y ante los
representantes de los partidos que se encuentren presentes, las boletas electorales
recibidas y anotar su niimero en el acta de instalacién, 3.- Comprobar que el nombre del
elector figure en la lista nominal correspondiente. 4.- Recibir los escritos de protesta que
presenten los representantes de los partidos politicos, en relacién con los incidentes
que ocurran durante la jornada electoral. 5.- Inutilizar las boletas sobrantes de
i conformidad con lo dispuesto en este codigo. 6.- Entregar juegos legibles de las actas
kevantas, conforme al art. 227. 7.- Las demds que ies confiere este Cédigo.

" TRIBUNAL ESTATAL ELECTORA

AGRAVIOS:

o ARt e COXTEJAD O
- Los argumentos que manifiesta el partido actor, carece completamente de sustento
para acreditar 'su_,‘preltensié_n',...-.tqda.yg'z un.-duranIe la-Jornada Electoral gue se celebré

-6l dia cinco de julio de 1998 en las- casillas . impugnadas en la demanda de
nconformidad interpuesta por el Partido Actor, no se acreditan los elementos para

x attualizar causal de nulidad alguna, por. lo que podemos validamente afirmar, que si
) mparecéSg:ia ante Ia-Autoridad,"“JUri_sdicciona‘l.ElectOral, no ha sido con la sana

8 intencion d i defender .el,suf‘ragio,\sir_}g par,.de manera tendenciosa, aprovecharse del

j i ) 'si;ﬂ_t‘ema de );nedios,__ de impugnacion ‘que establece la Ley.-electoral del Estado, para

® \l/ \escalificar la decision mayoritaria de la ciudadania, que no le favorecié, buscando que

¥ s:gégere en perjuicio de todos los votantes, el resultado del proceso electoral ejemplar,
b~/ t_ﬁ‘f‘?a;\g\’/ez que acudieron a vots r.alrededer del 62% ‘de los inscritos en el Padrén

p ¥ fgdfbra!, por lo que es de hacer notarla labor del Consejo Electoral del Estado, ahora
gitidadanizado. . i
. LLECH HRRL ;

_!;,as,mﬁonsejeros Electoraies Municipales y los ciudadanos que integraron directamente
de casillas que recibieron Ia votacién durante la'jornada comicial, ha sido en todo
apegado a los principios quéTp'onm'ah‘dato=-'c'onStitLicional-Vrigen la actividad electoral, y
dado que de la impugnacién de diversas casillas de este municipio por el partido actor,
f A no se actualizan en modo alguno, la nulidad en ninguna casilla, dejando con ello Ia
{ eleccion de municipios que integraran el préximo ayuntamiento.

Il.- Resulta muy aventurado pretender, sin base juridica alguna, tal como lo hace el
Partido Promovente, que las.autoridades -elegtpraies-del;_;Estado‘_ y los ciudadanos que
formaron parte de las mesas directivas de casilias durante el dia cinco de julio del afio
en curso actuaron de manera irregular, y asi solicitar a esa H. Sala de Primera Instancia

que anule la votacién recibida en varias casillas, pretensién que resulta descabellada y

por infundada, toda vez que de acuerdo al principio general de derecho de conservacién
de los actores validamente celebrados, tiene especial relevancia en el Derecho
Electoral mexicano, de manera similar a lo que ocurre en otros sistemas juridicos,
-caracterizandose fundamentalmente por el hecho de que la nulidad de la votacién
/', recibida en una casilla, sélo puede actualizarse cuando se hayan acreditado
/ plenamente los extremos o supuestos causal prevista taxativamente en la Ley electoral
de Estado, las que de ninguna manera puede acreditar, por carecer de pruebas o
argumentos solidos, el Partido Actor en la demanda de Inconformidad, el mismo
aplicado supletoriamente a lo establecido por_la Ley Electoral del Estado y Ia
Constitucién Particular del Estado. S i,

TRIBUN/ 14
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#- Uno de los principios rectores del derecho contencioso electoral mexicana estriba
en que la existencia de pequefios errores inconsistencias, vicios de procedimiento o
wregularidades que no sean determinantes para el resultado de la votacién o eleccién,
ro pueden en ninglin momento actualizar causal alguna, por lo que a fin de evitar que
se dafien los derechos de terceros, en este caso, el ejercicio del derecho al voto de la
mayoria de los electores que expresaron vélidamente su intencién al acudir en las horas
sefialadas a los lugares previamente establecidos para emitir el sufragio, el cual no
debe ser viciada por las irregularidades e imperfecciones menores que sean cometidas
por un érgano electoral no especializado no profesional, conformando por ciudadanos y
que, después de ser ampliamente capacitados e insaculados por el Consejo Electoral
del Estado, son seleccionados como funcionarios a través de una nueva seleccion
gleatoria, a fin de integra las mesas directivas de casilla; maxime cuando tales
sregularidades o imperfecciones menores, al no ser modo alguno, determinantes para
el resultado de la votacion o eleccion, efectivamente son insuficientes para acarrear la
sancién anulatoria correspondiente.

IV.- El Partido actor al tratar de persuadir a la autoridad jurisdiccional, de que cualquier
-mfracmon de la normatividad juridico-electoral da lugar automaticamente a la nulidad de
g votackpn recibida en las casillas o clusive de-la eleccién, demuestra su falta de
ronocimignto de los principios constntucwnales en esta materia, toda vez que si se
aocedler a su pretension haria nugatorlo el ejercmo de la prerrogativa ciudadana de
wotar en las elecciones populares y: proplclana la comisién de todo tipo de la LEY
dirigidas, & lmpedlr la: partucupacnon, efectiva: del pueblo en la vida democratica, a la
tegramod de la’ representacmé nac:lonal & al acceso acifico 'y ordenado de los
mdadanos al eJercrcno de! pode_ i Bl / TRIBUNAL ESTATAL ELECTOR#,
' .CQT*EJ.&Q”
VaPéElo antes mencionado es que debera de desecharse por su notoria inoperancia la
demanda de Juicio de Inconformidad por el Partido Promovente, en contra de los
resultados &onsignados en el computo mummpal ya que no redne los requisitos de
—— | procedibilidggd de este medio: procesal de Impugnacion y mucho menos puede resultar
' viable para modificar el resultado de la eleccién, razones todas estas suficientes para el
& = desechamlento del mlsmo por su notoria frivohdad e |mprocedenc1a

VI.- Los alegatos que esgrlm:mos medlante el presente ocurso tienen su
fundamentacion principal en la Legislatura electoral del Estado, y se ven corroborados
por los establecimientos en la tesis Junsprudencraf emitida por la Sala Superior del
antiguo Tribunal Electoral Federal en su informe 1994 bajo nimero 101, cuya voz a la
letra dice "RECURSO DE INCONFORMIDAD. PRINCIPIO DE CONSERVACION DE
LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS, SU APLICACION EN EL".
Cuyo texto transcribe a continuacién. "Con fundamento en el articulo 3, parrafo 2 del
Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales atend|endo a una
interpretacion sistematica y funcional de lo dispuesto en los articulos 41, parrafo octavo
y decimoprimero de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 69,
""" parrafo 2, 286, parrafo 2, 290, parrafo 1 y 336 del cédigo en materia, el principio general
—-de derecho de conservacién de los actos vélidamente celebrados, recogido en el
aforismo latino utile per inutle non vitiatur, tiene especial relevancia en el Derecho
Electoral Federal mexicano, de manera similar a lo que ocurre en otros sistemas
juridicos, caracterizandose por los siguientes aspectos fundamentales: A).- La nulidad
de la votacién recibida en alguna casilla y/o de: determlnado computo y, en su caso, de
cierta eleccion, solo puede actualizarse cuando se hayan-acreditado plenamente los
extremos o supuestos de alguna causal prevrsta texativamente en el Cédigo, siempre y
cuando los errores, inconsistencias, VICIOS de proc edlmlento o irregularidades
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detectados sean determinantes para el resultado de la votacién o eleccién; y B).- La
mufigad respectiva no debe extender sus afectos més halla de la votacién, cémputo o
gecobn en que se actualice la causal, a fin de evitar que se dafien los derechos de
wrceros, es este caso, el ejercicio del derecho de voto activo de la mayoria de los
Rctores que expresaron validamente, el cual no debe ser viciado por las irregularidades
¢ mperfecciones menores que sean cometidas por  un o6rgano electoral no
especializado ni profesional, conformado por ciudadanos escogidos al azar y que,
después de ser capacitados, son seleccichnados como funcionarios a través de una
= rweva insaculacion a fin de integrar las mesas directivas de casilla; maxime cuando
wbes iregularidades o imperfecciones, al ne ser determinantes para el resultado de la
s votacion o eleccion efectivamente son insuficientes para acarrear la sancién anulatoria
‘ comespondiente en efecto, pretender que cualquier infraccion de la normatividad
wridico-lectoral diera lugar-a:la nulidad de la votacién o eleccién, haria nulatorio el
| eyercicio de la prerrogativa ciudadana de votar las elecciones populares y propiciaria la
comisién de todo tipo de faltas a la ley dirigidas, a impedir la: participacién efectiva del
& pueblo en la vida democrética, la integracién de la representacion namonal VA e! acceso
de los ciudadanos al ejercicio del poder pblico. TRIBUNAL ESTA r’“_ ELECTOR: -
COTEJAD ﬁ"’
_Vil.- De anélisis del escrito con. ‘que el -partido  actor interpone. la demanda de
' nformidad, - en la . cual expre : upuestos agravios, que poca o ninguna
Jundlca t[enen para r os actos de autorldad electoral que dan

dos . en e! susodicho escrito, para nada
deI Derecho electoral

g’ El Part:do actor en su escnto de demanda de mconformrdad soslaya dolosamente
as aclas ge la Jornada Electoral y demés documentacién conexa, mediante los cuales
gswrfuan rotundamente las falsas argumentacmnes con que pretendia actualizar la
supuesta nulidad de la votacidn recibida en varias casillas, probanzas que estoy cierto,
. seran valoradas conforme ‘a Derecho. por ese H. Trlbunal al hacer el estudlo
x— pormenorizado; de las mismas del ‘cual se observara la notoria mprocedenma de las
| causales de nulidad invocada y la evidente insuficiencia de los agravios vertidos, por lo
] L_, que debera de decretar firme la eleccuén ‘de municipes que impugna el Partido actor y
' rat;f“t icar el triunfo obtenido por Ia plamlfa de. cand[datos postulada por este Instituto
' politico. : il Veerilir

IX.- Los supuestos agravios que absurda e ilégicamente pretenden hacer valer para
revertir el resultado de la voluntad popular expresada por la ciudadania en la eleccién,
3 se componen exclusivamente de aseveraciones particulares, que ademas de ir en
"™\ contra de los principios generales de derecho electoral, pues, para nada toman en
cuenta los diversos criterios de la jurisprudencia emitida por los érganos competentes
/ en esta materia en el dmbito federal, y también van en contra de la méas elemental
| H légica juridica, por lo que debe considerarse que dichos agraviso son del todo
‘inoperantes e infundados para modificar el cémputo y la validez de las elecciones
recurridos; razon por la cual esa H. Sala de Primera Instancia debera desechar de plano
el Juicio de referencia, al no acreditarse en modo alguno, los presupuestos que la Ley
establece para su procedencia, poniendo en ewdenma su ignorancia de los valores
fundamentales que tutela el derecho electoral, swasll como. las normas especificas de
nuestra Ley Electoral. 5
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X.- Finalmente, consideramos que en derecho corresponden la mayoria de votos en
esta eleccion al Partido Accién Nacional y esa fue la voluntad del pueblo de Nochistlan
de Mejia, Zacatecas, cuya eleccion se impugna. El derecho no puede ni debe
convertirse en obstaculo para el cambio democraticc, ni mucho menos debe servir de
oropel para envolver pretensiones infundadas como las que el actor manifiesta en su
recurso. Pretender ganar una eleccién, solicitando la anulacién de la votacién recibida,
por presuntas irregularidades minimas, que en la mayoria de los casos solo existieron
] en la impugnacion del Representante del Partido Actor, es inmoral, asi como el hacer
A uso del sistema de medios de Impugnacién que para desacreditar un proceso electoral
jemplar por el elevado nimero de ciudadanos conscientes de la improcedencia de Ia
emision del sufragio. En sintesis, dar atencién a dichas pretensiones significaria
desvirtuar el espiritu que alerto a los Legisladores Mexicanos 'y Zacatecanos, al sentar
las bases del Derecho Electoral: El'Derecho y la Justicia asisten a mi Partido y estamos
seguros de que esa H. ‘Sala' de Primera Instancia del Tribunal Estatal Electoral,
efectuara una justa valoracion del caso en estudio.

PRUEBAS:

Todas y ‘cada una: de Ias ofrecndas “en: forma md:vnduallzadas en las casillas
pugnadagpor el Partldo Actor \ .

aJ“!-‘j@“odas y cada una. de [as ofremdas por eI promovente del recurso contra el que se
d@g’e el presente escrito de TERCERO INTERESADO.

.(«
- e rer@UINTO. - Obran en el Expedlente relativo ai recurso de Inconformidad SPI-RI-

0‘|Tﬁ998 las s:gunentes constanmas

1. Certificacion de fecha. qumce d ‘jullo del afio- que transcurre ‘por el Licenciado José
— Maria Sifuentes, Secretario de Acuerdos de la Sala de Primera Instancia del Tribunal
Estatal Electoral, en la que se hace constar que el Consejo Municipal remite por
/7" conducto de Joel Aguayo:Medrano’ P sidente del ConseJo Municipal de Nochistlan de
Mejia, Zacatecas, recurso’ de incon ""dad signado' por. José Corona Redondo vy
escrito de tercero interesado. prese' ,do por.Marcos Manuel Tachlqum Oropeza y
Pedro Gutiérrez Hernandez, representante det Partido’ Ac0|6n Nacional, los cuales
fueron recibidos en la Oficialia de partes de esa Sala, a las veintiuna horas del dia
catorce del mismo mes y afio.
2. Auto de radicacién de fecha quince de julio de mil novecientos noventa y ocho
realizada por el Secretario de Acuerdos de la Sala de Primera Instancia del Recurso de
Inconformidad correspondiéndole el nGmero de expediente SPI-RI-010/998 y
certificacion de que el citado recurso se publicéd en los estrados de esa Sala.
.Oficio 0031 de fecha quince de julio de mil novecientos noventa y ocho, signado por
€l Licenciado Cuahutémoc Rodriguez Aguirre, Magistrado Presidente de la Sala de
Primera Instancia del Tribunal Estatal Electoral, mediante el cual hace del conocimiento
del Presidente del citado Tribunal, aviso de inicio de recurso de inconformidad.
4. Oficio 0032 de fecha quince de julio del afio que. transcurre, mediante el que el
Presidente de la Sala de Primera Instancia . licenciado Ismael Rodarte
Bafiuelos, magistrado de la misma Sala el recurs conformidad SPI-RI-010/998,
para su substanciacion. = .
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3. Auto de admisién del recurso de inconformidad SPI-RI-0010/998, de fecha dieciséis
de julio del afio en curso, realizado por el Magistrado Licenciado Ismael Rodarte
Bafiuelos. I

6. Requerimientos de fecha dieciséis y diecisiete de los corrientes, dirigido a los
terceros interesados en el presente recurso acrediten la personalidad con que se
ostentan y hecho a Joel Aguayo Medrano, Presidente del Consejo Municipal de

por el que se le tiene acrediténdq_la personeria requerida.
8. Escrito de fecha dieciocho de julio del afio que transcurre y recibido en la oficialia de
partes de la Sala de Primera Instancia, en la misma fecha a las veintiuna treinta horas,

mencionado requerimiento Y acuerdo de diecinueve de los corrientes por el que la Sala

en cita, tiene por recibida Ia‘documentacién_requerida. :

S, Acuerdo? fecha veinticuatro de julio de mil novecientos noventa y ocho por el que
I

agistrad Jnstructqr;_declara ce;;r“ada.f struccion.
‘% SEXTOQ. Obra en el eXpediéntgj con niimero SPI-RI-010/998 relativo al recurso de
lfé\goﬁformidad%:drigiﬁa de Ia resoluci ‘eniitida porlaSaiade Primera Instancia del
"gﬂna! Estat%ll ElectoraldefechavelntISIete dejuhodemtlnovementos noventa y

%

Choydl ave se desprende:’ [ljy TT T BT
Quescon fechaiocho de julio de mil novecientos, noventa y ocho, el consejo Municipal
electoral del Mg.lnicipio de Nochistlan, de Mejia del Estado de Zacatecas realizé el
computo de la eleccion de Ay.u:r]tqr.niento_‘p,o,r:'-‘_el_-.. principio de Mayoria Relativa,
inicidndose a las 9:.00 horas y concluyendo a las 21:30 ‘horas del mismo dia, el cual
arrojé los siguientes resultados electorales: -~ .

PAN.- CINCO MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y NUEVE VOTOS.

PRI.- CINCO MIL CIENTO SETENTA Y CUATRO VOTOS. S _
PRD.- MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y-SEIS VOTOS. ' . yRiBUNAL ESTATAL ELECTORA.
PT.- CERO VOTOS.  COTEJAD®D
PDP.- CERO VOTOS,

VOTACION EMITIDA. - DOCE MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y DOS.

VOTOS NULOS.- TRESCIENTOS CINCUENTA Y TRES.
VOTACION EFECTIVA.- DOCE MIL OCHENTA Y NUEVE.

En esa misma sesién, se declar la validez de la respectiva eleccion de Ayuntamiento y

que obtuvo la mayoria de los votos, por lo que una vez acreditados los mismos, ‘el
Presidente del consejo les expidié la constancia de mayoria y validez.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. EI articulo 75-A en su primer pérrafgf?dg
libre 'y soberano de Zacatecas precisa “ el Tnbuna

1stifucion Politica del Estado
ta I}:}!ectorgl sera la maxima
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sfondad jurisdiccional en la materia y érgano especializado del Poder Judicial del
Estado” y el articulo 75 B fraccion | completa: “corresponde al mismo resolver en
forma definitiva e inatacable respecto a las impugnaciones en las elecciones para
Diputados locales y Ayuntamientos.

Por su parte, el numeral 265 del Cédigo Electoral del Estado establece que el Sistema
de Medios de Impugnacién tiene por objeto garantizar que todos los actos y
3 resoluciones de las autoridades electorales se sujeten invariablemente al principio de

| egalidad.

De igual manera el articulo 305 de esté dltimo ordenamiento sefiala que “toda
resolucion debera  estar fundada 'se decidird . conforme a la letra de la ley o0 a su

4 nterpretacron Jurtdlca y a falta de Ia Iey ‘conforme a los pnnmpms generales de
derecho.” ! B . TRIBUN W TA L

: A ‘?r"‘;z i

1 G U SN 8

SEGUNDO.- Conforme a - los preceptos mvocados resulta ‘que la Sala de Primera
Instancia de este Tribunal es competente para conocer y resolver sobre el presente
recurso, de conformidad también alo, dlspuesto por el articulo 271 parrafo 1 fraccion il
6iso a),del Cédigo Electoral del Estado que a la letra dice: “son competentes para
cgnocer y¥esolver: lll.- El recurso. de: conformldad

tratandoSe de :mpugnar resultados‘_ =Iec:torales error aritmético, declaraciones de
didez, otérgamlento de constancias o asignacion en. las elecciones de Diputados
i@ ambos principios o de Preadentes Mumc:pales Sindico o Regidores por ambos
gncipios, la; Sala de Prlmera Instancia def Tribunal Estatal E!ectoral

TER @O 'En el caso que nos ocupa, de su estudio y analisis, resulta que se
p\ﬂé‘?ﬁowo el recurso de inconformidad por conducto del Lic. José Corona Redondo en
st%aracter dq representante legal del Partido Revolucionario Institucional, impugnando
el acta de co;lnputo de'la eleccion | de Ayuntamtento la declaratoria de validez y la
entrega de cohstancia de mayoria - y de validez, sefialando en forma particularizada
cada una de las casillas que pretende sean anuladas en su votacién; habiéndose
presentado en tiempo y forma por el C. Marcos Manuel Tachiquin Oropeza, en su
caracter de representante legal del Partido ‘Accién Nacional, escrito de tercero
interesado defendiendo los intereses i Qmpatlbles que tiene su representado al partido
recurrente, por lo que se: proced|é .en primer lugar'al analisis del cumplimiento de los
requisitos de procedibilidad - de los recursos que estab[ecen los numerales 267, 268,
288 y 289 de la legislacién vigente en materia electoral, 'y una vez acreditados los
mismos se procede al estudio pormencrizado de cada una de las causales

invocadas.

CUARTO.- Del examen que se realiza al escrito de demanda tenemos que la litis se
constrifie a determinar si, atendiendo a lo prescrito en el Cédigo Electoral del Estado
de Zacatecas, ha lugar o no a decretar la nulidad de la votacidon recibida en las casillas
968 contigua, 969 contigua, 969 basica, 973 bésica, 973 contigua, 974 basica, 979
contigua, 976 basica, 980 basica, 981 basica, 989 béasica y 995 béasica, del Municipio
de Nochistlan de Mejia, Estado de Zacatecas; Pimpugnadas por el partido politico
recurrente; asimismo, si se ajusta o no a lo dlspues €l referido codigo en cuanto a
la declaracion de validez de la eleccion de Ayuri toZ y, en consecuencia, si se

debe confirmar o revocar el otorgamiento e cons fhma de mayoria y validez
respectiva.
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De igual manera de lo expuesto por el partido politico impugnante en su escrito de
mnterposicion del recurso de inconformidad, se desprende lo que estima como agravios
en su perjuicio por considerarlios como vioiatorios de la legalidad, mismos que por
cuestion de orden y método se estudian Y analizan separadamente en los subsecuentes
considerandos de esta resolucién atendiendo a la prelacién prevista para las causales
de nulidad de votacién recibida en alguna casilla conforme al articulo 307 del propio
cidigo.

QUINTO.- Antes de entrar al estudio de fondo del presente juicio y por considerarlo de
caracter preferente y de orden publico, cabe mencionar que la autoridad responsable
Ll sefiala en su informe circunstanciado visible a fojas 140 a 143 del expediente en turno,
que en las secciones 969 y 979 no. se instalaron casillas contiguas, por lo que
verificando en la publicacién que hace el Instituto Electoral del Estado se corrobora que
efectivamente las casillas 969 y:979 contiguas, no aparecen, por lo que en estos casos
no le asiste ninguna razén al recurrente con el hecho de _haberlas impugnado,
quedando, por lo mismo, sin materia para resolver. ripLNAL ESTATAL ELEGTOR
‘ LS e, - C O TE JADD
: biéﬂ%or lo que se refiere a la casilla. 973 contigua, .del analisis de autos que se

practica, se deduce que no aparece‘escrito de protesta que contenga razén y firma de
récibido por parte de 'algin funcionario de casilla o del consejo municipal, como lo
%equiere Ia fraccién II"del articulo 268.de la ley electoral, puesto que el recurrente
(esenta dos documentos ‘de esta naturaleza pero solo uno contiene firma de recibido
0¥ una persona desconocida o, funcionario de una - casilla diferente. hecho que lo

bvalida para su estudio (ver-fojés‘;s_s y102).

Lensesuentes con estas consideraciones, esta Sala llega a la conviccién de que deben
;ggiestimarse totalmente los argumentos del recurrente en estos tres supuestos, toda
VEZ que en autos aparecen escritos de protesta con' estos niimeros de casillas que no
contienen nifirma ni sello de recibido por algun funcionario de casilla o de 6rgano
electoral, razén por la. cual se estima improcedente ‘el presente recurso  de
i inconformidad solo por lo que se refiere a las casillas que se precisan en este parrafo,
re— debiendo desecharse exclusivamente en cuanto a estas.

— SEXTO.- El partido politico impugnante sostiene que en Ia casilla 968 contigua “se
detecté a la representante del Partido Accién Nacional ejerciendo funciones en la casilla
de secretaria y a su vez les indicaba con sefas en la boleta Y en voz baja, a votar a
favor del P.A.N, y, sigue diciendo 'jgl],,rec_Urrgnt_,e',, ante esta anomalia el presidente de Ia
casilla procedié a llamarle Ia atencién para que se abstuviera de realizar tales actos ya
que esta persona ejercia presién moral sobre los electores, coartando la libertad del
sufragio”, actualizdndose en sy opinion la causal de nulidad, prevista en el articulo 307

fraccién Il de la ley de la materia electoral aplicable.

Sobre este particular el Partido tercero interesado sostiene que en el acta de escrutinio
Y computo de esta casilla no aparece ningun incidente asentado por los funcionarios de
la mesa directiva, no actualizandose la causal invocada por el recurrente. )

Sobre lo alegado por las partes y una vez hecho el andlisis de los datos y los demas
elementos probatorios que se desprenden de.autos, que basicamente consistieron en
las actas de la jornada electoral, asi como de-escrutinio y computo de casilla de la
eleccién de ' ' e ¢

de estos documentos se firma bajo
acta de la sesién extraordinaria
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del dia de la jornada electoral, y de las de’#és documentales que, en términos de lo
dispuesto por los articulos 295 seccién 4 Y 296 apartado 2. del Cédigo Electoral del
Estado fueron remitidos, este Tribunal considera que, no es posible llegar a la
conviccion de que se hayan realizado actos o hechos que conlleven a alguna forma de
apremio o coaccién moral sobre aquellos, y muchos menos que estos hechos o actos
les hubiesen impedido ejercer las funciones encomendadas por la ley en el desarrolio
de la jornada electoral o suprimido la libertad de los ciudadanos en e gjercicio del voto
o afectado en forma alguna el secreto del sufragio, o viciado la expresién libre del voto,
ni que éstos se hayan presentado durante un lapso de tiempo determinado durante e|
desarroilo de la jornada electoral, o bien, que se hayan dirigido a un niimero concreto
de ciudadanos, en tal forma que hubieran tenido alguna repercusién en e resultado de
la votacién, lo que constituye un obstaculo insalvable para considerar si fueron o no
determinantes para el resultado. | - TRIBUNAL ESTATAL ELECTOR*
e ‘ COTEJAD®
A mayor abundaniento en’ el andlisis -del presente” caso, cabe sefialar que en
cumplimiento: al articulo 302 del cédigo electoral se‘desahogo la valoracién de las
pruebas técnicas ofrecidas Ppor-el'recurrente, consistentes en un videocasete grabado
de una vitdgocamara, advirtiéndose de‘su contenido que de su duracién de una hora con
cincuenta ¥ tres minutos, solamente diez. minutos con cincuenta y cinco segundos se
sgefieren a 13 jornada electoral, pero'sin que en ellos se aprecie proselitismo a favor de
un partidp politico como lo aduce el actor. (la diligencia de desahogo de Ia prueba
arece en a foja 543 del presente expediente). . ‘

E ALCANZO LA VOTACION MAS ALTA Y
NUMERO DE VOTOS CORRESPONDIENTE,

AR DE LA%‘-;’VOTACI‘ON{-' EN CUYO CASO

_Que dichos hechos hayan sido
‘concluirse que no ha lugar a
8:contigua para la eleccién de

@no se configura la causal de
Legislacién Electoral vigente

.ELECTORAL
A5 DT rmmee
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4eron varias anomalias “tales como
sscbidas, pues especifica la cantidad de

egalidad, ademas un error grave en la
comparacion con las bo
e a cada elector que v
e coincidan el total

geterminante para el resultad ;
peevista en el articulo 307 fraccién lll del

El Partido Tercero Interesa

terminan'si de los
ftos, sin embargo a
itfnada electoral aparece

sultados E%e la votacién:

pANRADosdientos diecisiete 217

RRI.- ciento;setentay cinco 175
PRD.- cincugnta y siete’ 57
) VOTOS NULDS - trece 13
, _‘:r BOLETAS INUTILIZADAS

error involuntario no fue anotada esta
que por la mas sana l6gica, queda

debidamente requisitados Y firmados

que invoca como agra

que ni siquiera exis
determinante para los resu
que se aprecia que conc
y anotadas al momento de instalar la

votacién y bo

evidentemente frivola y reve
lo cual permite a esta Autorida

SEPTIMO.- El partido politico impugnante” sostiene gue en
que existe una total incoherencia, no especificar

sntro del acta de escrutinio y computo de la casil

oeco no la cantidad de boletas recibidas,

s votos emitidos a los partidos politicos.y los votos nulos,
votos los cuales ‘coinciden . con el :total de electores' que
sobrantes que son 247 nos da'un to‘_tai de 709, las cuales

Sobre lo#legado por €l partido impugnante sobre este caso particular,
Gnalisis dé los elementos probatorios que obran en el expediente de cuenta a fin de
hechos de__referenc,iél---de:riva algun error en la computacién de los
| hacer el desglose de los datos encontramos que en el acta de la
que se recibieron en esta casilla 709 boletas:para la eleccion

' Ayuntamiento, y en el acta de escrutinio 'y computo se, egi

047 doscientas cuarenta y sieté:CATECAS zac

datos aportados en ambos documentos publicos que

Consecuentes con lo anterior, esta Sala consider
vio el recurrente en este caso no implica ninguno de los

presupuestos indispensables para la anulacion de la vot
te un error considerado como grave y mucho menos que fuera
ltados, y ademés no existe discrepancia en las cifras, puesto
uerdan con precisi¢n aritmética el numero de boletas recibidas

escrutinio y computo, por lo que se aprecia que
la la Intencién de impugnar por el solo hecho de impugnar,

d Jurisdiccional concluir que en el caso que nos ocupa no
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Y

la casilla 969 bésica se

la el numero total de boletas
462 votantes mas 247 de boletas inutilizadas,
por lo que es de suponerse que carece de

computacién de los votos, como también en

letas recibidas para la eleccion de gobernador, pues s logico
ota se le da una boleta para cada eleccion, siendo congruente
de boletas recibidas de ambas elecciones, siendo esto
tado de la votacién” configurandose en su opinién la nulidad
Cédigo de fundamento. - »

-

do dice que se trata de un error involuntario, “pues al sumar

nos dan un total de 462
votaron, més las boletas
fueron las que sé recibieron”.

se hace el

stran: los siguientes

TRIBUNAL ESTATAL ELE

SECRETARIA GENERAL DE v

ACUERDOS

= Por lo cuél, haciendo la comparacién nos da nuavamente un total de 709, que fueron

factivamente las boletas recibidas pa
“cantidad en el recuadro correspondiente, pero

totalmente convalidada la omision con todos los

ra esta eleccién, y que efectivamente, por un

en su momento fueron
por los representantes de todos los partidos

participantes en la contienda electoral de Ayuntamiento.

a necesario precisar que en la causal

acién de una casilla, toda vez

casilla con el numero de boletas usadas en la

letas inutilizadas, cantidades que aparecen impresas en el acta de

la actitud procesal del impugnante es

TRIBUNAL ESTA TAL ELECTORA.
ADO

COTEJ
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se acreditan los elementos para decretar a nulidad de la votacion en esta casilla,
considerando totalmente infundado el agravio que pretende hacer valer el recurrente.

De igual manera el impugnante refiere que en la casilla 973 basica, “en el acta final de
escrutinio y computo, tiene evidentemente un error aritmético, pues el numero de
electores que votaron en suma son 269, y la suma de 269 con 138 que es el numero de
boletas recibidas, y de igual forma no da la suma que tiene en el total de boletas
recibidas; ademas tiene un sobrante de cuatro boletas” agrega el recurrente que el
numero de boletas recibidas para la eleccion de ayuntamientos debe coincidir con la
cantidad de boletas recibidas para la eleccion de gobernador, por lo que estos hechos
actualizan la causal lll del Articulo 307 del Cédigo Electoral del Estado.

Al respecto el tercero interesado esgrime en su favor lo siguiente: “es falso que se
actualice dicha causal, ya que haciendo la operacién aritmética de los votos emitidos a
los partidos politicos mas los votos nulos nos da un total de 259 votos, mas 143 boletas
sobrantes nos dan un total de 402, y restandoles esta cantidad a las 405 boletas que se
recibieron en la casilla, nos da una.diferencia de tres boletas, y tomando en cuenta que
la diferegcia del primero al- segundo es de 22, no es determinante para el resultado de
dn recibida en esa casilla”. i
n._En atenci¥n a los hechos y agrav;os manifestados por el impugnante y atendiendo a las
\\@firmaciones del partido tercero. mteresado se hace el analisis de los documentos
12 obatorios que obran en autos a foja- 537 ‘mismos que en términos de lo previsto en los
merales‘k298 y 302 de la Ieglslamon electoraf generan conviccion a esta Sala, por lo
e temendp a la vista el acta de la Jornada electoral, tenemos que para la eleccion de
yuntamlento se recibieron .en esta casilla 404" boietas y' remitiéndonos al acta de

eSSW y computo extraemos Ios sugwentes resultados

BEN- e

.

PRI.- ) 88
PRD- - oG Aty
VOTOS NULOS - Ny

<| TOTALDEELECTORES: 266 =~ . .
BOLETAS INUTILIZADAS 138 - Eggg;fk LECTORAL
BOLETAS RECIBIDAS 4057 1. CRYTEIARY PEIERAL DR ROUER

Se aprecia también que en el acta de escrutmlo v computo en el recuadro
correspondiente a boletas: reCIbldas se' anotaron 405, siendo que en el acta de la
jornada electoral se anotaron 404, habiendo una diferencia de una boleta en ambas
actas, asimismo se observa que en el acta de escrutinio y computo en el recuadro
correspondiente al total de electores que votaron se anoté la cantidad de 266 sin tomar
en consideracién los 3 votos nulos, debiendo haberse anotado la.cantidad de 269 que
madas a las 138 boletas inutilizadas resuitaria la cantidad de 407, con un error en la
mputacion de 2 o 3 boletas en relacién a los documentos probatorios referidos.

Como puede inferirse l6gicamente, esta cantidad no repercute en los resultados finales,
toda vez que ni beneficia ni perjudica a alguna de las planillas contendientes ni se
puede decir que un error de esta naturaleza se constituya en una violacién legal o que
sea determinante para la validez de la votacién en las casillas, pues estas se integran
por ciudadanos elegidos al azar y con una relativa breve capacitacién lo que no los
exime de cometer irregularidades o imperfecciones de menor grado, estando muy por
encima la prerrogativa ciudadana del voto popular, ademas que en el caso que nos
ocupa la diferencia de votos entre el partido que tiene el primer lugar en comparacion
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¢on el que tiene el segundo, es de 49 votos. Por los razonamientos expuestos, esta
Sala estima infundado el agravio que se analiza y el recurrente no acredita que por
estos hechos se configure en el caso concreto la causal de nulidad que establece la
fraccion Il del articulo 307 del cédigo electoral del Estado. ' '

o Por la misma causal impugna la votacién de la casilla 973 contigua de la que
; argumenta que el error aritmético es notorio, “ pues la suma del total de electores que
4 votaron suman 261, y la suma de esta con las boletas inutilizadas 143, dan un sobrante

: de 2 boletas, ademads consta en el acta de incidentes un faltante de mas boletas.

El tercero interesado aduce en su favor * que en esta casilla la suma de los votos
emitidos a favor de los partidos politicos es de 269 mas 138 boletas sobrantes
inutilizadas, nos da un total de 407, y ‘como se desprende de la relacion de boletas
recibidas en esta casilla que fue de:406, la diferencia es una boleta, lo cual no es
determinante para el resultado de la votacién ya que la diferencia del partido que obtuvo
el priméijugar del segundo lugar es_-de 49, por lo que es improcedente anular la casilla”
y por lo tanto se considera infundado el agravio que pretende hacer valer el recurrente.

‘eﬂere que en la casilla 974 basica “hay una incoherencia en el acta de escrutinio y
\‘::_.. pputo €n la suma del total de: elector 5 que! votaron con la suma de las boletas

igdtilizadas, pues sale un sobrante de 6 .boletas, y comparandose con el numero de folio
‘ ) &rrespondiente no coincide, por lo t s'un error grave y serian votos ilegitimos

para un par&ido”, &
-cYoRF i:“\ A LI R g e v ST

Argumenta en su escrito el tercero interesado que en esta casilla se suscitaron varios
ncidentes, como lo es que ‘en el Consejo Electoral de Nochistlan se abrié este paquete
como se despyende del acta circunstanciada de la sesién de cémputo celebrada el dia 8
de julio del presente, procediéndose de nueva cuenta a realizar escrutinio y cdmputo y
los resultados se asentaron en |la sabana que obra en el Consejo General Electoral del
estado de Zacatecas, siendo improcedente la solicitud del Partido Revolucionario
Institucional, de anular la votacion de la casilia, ya que como lo refiere en su escrito que
hay un sobrante de seis. boletas’y estas no son determinantes para modificar el
resultado de la votacion en esta casilla”.

' Tomando en consideracidn los planteamientos hechos por el recurrente y el tercero
interesado'y una vez hecho el analisis de los elementos probatorios que se desprenden
del expediente de cuenta .y principaimente al hacer: el ' desglose de los datos
correspondientes que constan en actas a foja 547 del expediente en turno, a la hora de
instalar la casilla se contaron 565 boletas, en el acta de escrutinio aparecen que segun
la votacion emitida los resultados fueron los siguientes:

PAN.- 199 ciento noventa y nueve
PRI.- 126 ciento veintiséis

PRD.- 71 setenta y uno

NULOS. 172 ciento setenta y dos
BOLETAS INUTILIZADAS 164 cientqps?zs:,erltg
TOTAL DE ELECTORES QUE VOTARON 401 cugffbgientas ing, ne ACLERDOS

TOTAL DE BOLETAS o565 quinientossesenta Zp&inco

Sin embargo, en el recuadro correspondiente al total de electores que votaron aparece
la cantidad de 401 y en el numero de boletas inutilizadas contiene la cantidad de 164, Io
cual nos da un total de 565 boletas recibidas, por lo cual, y en igualdad de
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amunsiancias uno de los recuadros contiene un error, siendo mas probable que este se
excuentre en la cantidad correspondiente a los votos nulos, pues si retomamos el
a.so de resultados que nos da un total de 568 y le agregamos el nimero de boletas
mahkzadas que es de 164 se inflaria de tal manera que llegaria a la cantidad de 732,
aanbdad que ningln partido esta impugnando, toda vez que el actor en este caso habla
2 una diferencia de seis boletas y si tomamos en cuenta que en las actas de la jornada
shectoral y de escrutinio y computo coincide el nimero de boletas recibidas que es de
@5, lgicamente el error se encuentra fuera de los resultados de votos efectivos para
cada uno de los partidos contendientes. A mayor abundamiento podemos sefalar que
e el acta de computo municipal no se especifica que el caso de esta casilla ameritara
% w tratamiento especial, pues Unicamente se abrieron los paquetes por no tener a la
' vista el acta de escrutinio y computo al igual que otras varias casillas, aunado esto a
ue el recurrente pidid que se asentara en el acta que en todas ellas no coincide el
numero de boletas inutilizadas y Gtiles con las recibidas. Sin embargo, en el caso, el
actor habla de una diferencia de 6 boletas, pero no aporta prueba suficiente para
soportar su afirmacién, y aun en el caso de que efectivamente existiera tal diferencia,
esta no seria determinante para los resultados de la votacion en la casilla, pues la
diferencientre el primero y segundo lugar de los partidos registrados fue de 73 votos,
de tal mafera que las 6 boletas resultan insuficientes para desestimar los resultados de
\Ja votacioh en esta casilla, por tal razén esta Sala concluye que resulta infundado el
agravio qﬁge pretende hacer valer el actor, no configurdndose ninguna causal de nulidad

i \ -e contemple el articulo 307 del codigo en mencion. YRIBUNAL ESTATAL ELECTUR4

A\ \

n la casilla 976 basica refiere el ocursante que “el error éﬁtrﬁéticb es en la suma del
i g\ / total de el’bctores que votaron en el acta 483, y esta con el numero de boletas
¥ A\ inot#Edas’ 286, vienen dando un faltante de 7 boletas, existiendo por lo tanto error en
8l computo;. asimismo con la comparacién del total de boletas recibidas para la eleccion
de gobernador, muestra una total discrepancia con el total de la eleccion de

ayuntamientg."

L EQTA
SCATEC o/

& El partido tercero interesado sefiala que en este caso “ el error aritmético que aduce el
| recurrente es de 7 boletas, siendo que el partido politico que obtuvo el primer lugar y al
j_b cual represento, fue con 257 votos contra el partido Revolucionario Institucional que
ocupd el segundo lugar con 154 votos, siendo la diferencia de 103 votos, por lo cual y al

no actualizarse la supuesta causa de nulidad porque esta debe ser determinante para el

resultado de la votacién’.

-

Al igual que el caso anterior, resulta evidente la diferencia de votos en comparacion del
partido que tiene el primer lugar y el que quedd en segundo lugar, pues los datos que
consigna el acta de escrutinio y computo como resultados de la votacién, son los

siguientes:

PAN.- 257 doscientos cincuenta y siete
PRI.- 154 ciento cincuenta y cuatro

/, RD.- 72 setentay dos : :
"7’ BOLETAS INUTILIZADAS 269 doscientos sesenta y nueve: -
" TOTAL DE ELECTORES 486 cuatrocientos ochenta y, seis
TOTAL DE BOLETAS 762 setecientos sesepta:ydos. ¢

Lilo

TAL
-'._r:‘\'.,-

En su demanda de nulidad el recurrente argumenta que en la casilla 976 basica se
dieron hechos que encuadran en la causal que en la fraccion Vil contempla el articulo
307 de la legislacién vigente en materia electoral y que consisten en “que en esta
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amile se permitid sufragar sin encontrarse registrados en la lista nominal a la sefiora
“#moe Ramirez Blanco y al sefior Juan Manuel Rosales Valdés, a Ia vista de las
&ukrdades electorales de esta casilla, objetando e interrogando 3 presidente de Iz
meTa. contestando solamente que a €l le eran personas conocidas de hace mucho
™o y que no hacia faltg que aparecieran en dicha lista”

memas sumados los dos sufragios emitidos Supuestamente por las personas

saladas, 3 las 7 boletas en que hace consistir e| €rror, nos da un tota| de 9, sin

#enbargo la diferencia de votos entre el Partigo Accién Nacional y el Partido

: Revolucionario Institucional es de 103, por lo cual No es determinante para el resultado
e la votacion”.

escrutinio % cémputo de eleccion de Ayuntamiento por el principio de mayoria

datos corrﬁepondrentes que constan en las actas de la jornada electoral y en las de
la incipi
Jfelativa, a efecto de determinan Si de los hechos de referencia deriva algun error en |a

%f;“‘: a;mputaciénstde los votos, se puede constatar lo que se indica con anterioridad en e
é_-;%}&ﬁé seftido de que el partido ganador tiene una ventaja de 257 votos sobre g que tiene el
. 7« segundo lugag con 154 votos, habiendo una diferencia de 103 votos, razén suficiente
%’?{;}&f pararque esta Sala reitere Jog criterios anteriormente argumentados.

3 vl ";
Lq' £ncontrando uha diferencia de 103 votos, razédn suficiente para considerar infundado el
BUNAL \ / agravi ’3{% pretende hacer valer el recurrente, pues resulta I6gico entender que
 zacs A aunfue esta cantidad de votos le favorecieran, ain asi, seguiria estando en segundo

ugar, y por imperativo legal no es posible determinar |a nulidad de la votacién en una
casilla cuando Hos errores en |los computos de los votos sean menores y no
determinantes, pues si asi fuera se estaria relegando a segundo término Ia voluntad
ciudadana expresada en las urnas. Por todos estos razonamientos es posible
! ' considerar que Nuevamente los agravios que aduce e recurrente, resultan infundados, y
™+ Unicamente con el afan de fortalecer este criterio, se invocan al final de ests parte de
E considerandos, varios criterios jurisprudenciales sostenidos por el Tribunal Federa|
Electoral en sy memoria 1994,

Contintia sefialando e] recurrente que en la casilla 980 basica “la suma en e acta de
escrutinio es totalmente irregular, Pues la suma del tota| de electores con |a suma de
boletas inutilizadas no coinciden dolosamente con el total de boletas recibidas, ya que
evidentemente hay un sobrante de 3 (tres) boletas,” también menciona que el numero
de boletas de eleccion de ayuntamiento debe coincidir con el numero de boletas de Ia

/ TRIBUNAL ESTATAL ELECTORS:

™y ™
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® que las dos boletas no son determinantes para el resultado de la eleccidn de esta
3 iy’
€n la valoracion del presente caso resultan aplicables los mismos criterios que el

antenor, toda vez que del acta de escrutinio y computo se obtiene que los resultados
% la votacion fueron como sigue:

'BUNAL Eg
CATECAS, 2, :Cronu

PAN .- 163 ciento sesenta y tres TRIBUNA! Eora v )
PRI - 36 treintay seis RIBUNAL ESTATAL ELECTOR«,
PRD.- 11 once COTEJADO
VOTOS NULOS.- 7 siete

BOLETAS INUTILIZADAS 154 ciento cincuenta y cuatro

TOTAL DE ELECTORES 215 doscientos quince

BOLETAS RECIBIDAS 368 trescientos sesenta y ocho

Seendo la digrencia entre primero y segundo lugar de 127 votos, y se infiere que si

: existe un err%‘; de 2 o 3 boletas comparativamente con los presentes resultados, resulta

a* 4 0cioso impugnarlos cuando es debidamente comprensible que los funcionarios de
¥ wéﬁja, no obstante que actlian de buena fe, como seres humanos no son infalibles y
ain & la vista de los representantes de los partidos politicos no estan exentos de
péquefios errores, como es el caso, pero que muy por encima de esto, esta la voluntad

dédana.
b

Atendiende a lo anterior, no es posible considerar como validos los argumentos que
alude el actor para hacer valer sus agravios, por lo que estos se consideran infundados

y no encuadrados en alguna causal de nulidad de votacién en las casillas.

AL F
ZAC:

En lo que resp%cta a la casilla 981 basica considera que “presenta una irregularidad
con el total de electores votantes y la suma de boletas inutilizadas, ya que son 147,
pero se recibieron 149, por lo que se encuentra con un faltante de dos boletas.”

PAN.- 46  cuarenta y seis 08

PRI.- 32 treinta y dos

PRD.- 2 dos

VOTOS NULOS 2 dos

BOLETAS INUTILIZADAS 65 sesenta y cinco

TOTAL DE ELECTORES 84 ochenta y cuatro TRIBUNAL ORAL
s TOTAL DE BOLETAS 149 ciento cuarenta y nuevé?ECRETAR;_Ef Er UERDOS
ALAT oA

Aduce en su escrito el partido tercero interesado que en esta casilla el Partido Accidn
Nacional obtuvo 46 votos, contra 32 sufragios del partido Revolucionario Institucional,
lo que nos da una diferencia de 14 votos, resultando irrelevante lo que aduce el

Irrente que hay una diferencia de dos boletas, ya que esto no altera

sustancialmente el resultado de la votacion en esta casilla”.

En el caso que nos ocupa, el recurrente vuelve a incurrir en el mismo error, puesto que
como se aprecia en el acta de escrutinio y computo, el Partido Accién Nacional obtuvo
cuarenta y seis votos, en tanto que el Partido Revolucionario Institucional obtuvo treinta
y dos, habiendo una diferencia de catorce, mientras que las boletas reclamadas por el
recurrente son solamente dos y si observamos las actas de la jornada electoral y de
escrutinio y computo nos percatamos que en ambas se consignan 149 boletas
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wctdas para la eleccién de Ayuntamiento. En base a lo anterior se estima infundado
« xravio que se analiza, pues no configura ninguna causal de nulidad.

Certnia abundando el recurrente que en la casilla 989 basica “se muestra una
somalia evidente, como es dejar en blanco el total de electores que votaron, total de
scietas sobrantes inutilizadas y total de boletas recibidas. Detectandose claramente el
eor grave del mal cdmputo de los votos y se considera que se viola el principio de

avieza’

Score el particular el partido tercero interesado afirma que “ el recurrente no acredita lo
s.e aduce en su escrito de inconformidad y no refiere cual es el error en el computo en
esta casilla, lo Uinico que manifiesta es que se dejé en blanco el total de electores que
,otaron, total de boletas sobrantes inutilizadas y total de boletas recibidas, también
aduce que se detecta el error grave del mal computo de los votos sin acreditar su dicho
va que no clarifica en donde existié el error y si fue o no determinante para el resultado

de la eleccion de esta casilla”.

s :

Sobre lo alegado por el impugnante en este caso, es necesario mencionar que
efectivamente, los recuadros correspondientes a los rubros que sefiala, quedaron en
blanco en‘i_al acta de escrutinio y computo, y Unicamente en lo relativo a los resultados
dela votacjén contiene los siguientes datos electorales:

L)

1
PAN.- trei‘nta y ocho 38
PRI.-  treinta y uno 31
HRD.- trece 13
' \

Pordasgue si recurrimos al acta de cémputo municipal, observamos que aunque se
akb?rié' el paquete de esta casilla fue Unicamente para verificar los resultados de la

votacion, tod_a vez que no aparecia el acta de escrutinio y computo encima del paquete,
§jsin embargo al no contemplar ningln tratamiento especial, se aprecia que los

resultados fueron reconocidos por los representantes de los partidos politicos
contendientes y aunque el recurrente solicito que se asentara en el acta que no
coinciden los resultados de boletas dtiles e inutilizadas en varias casillas, en el caso
que nos ocupa no puntualiza en que consiste el error grave a que hace referencia, pues
— este no se traduce en determinada cantidad de votos a favor o no de algun partido o
boletas utilizadas o inutilizadas a fin de establecer el criterio de la determinancia en los
resultados, ni tampoco aporta pruebas suficientes que le permitan a esta Sala emitir
juicio favorable a su planteamiento, pues es una carga procesal, que el que afirma esta
‘- obligado a probar, cosa que no hace el recurrente en desacato al numeral 297 en su
: seccién 3 del cédigo de la materia. Lo que constituye un obstaculo insalvable para

7

il

L]
’7 - considerar como fundados los argumentos que esgrime como agravios.

entro de su impugnacién el recurrente también menciona que en la casilla 995 basica

_dieron los siguientes hechos, “existié un faltante de 63 boletas, ya que claramente
_se puede ver el error manifiesto en el acta de escrutinio y computo, pues no especifica
el total de boletas sobrantes inutilizadas, asi como tampoco el total de boletas
recibidas, y es de suponerse que no hicieron la suma con el total de electores que
votaron, asimismo existe una gran disparidad entre el total de electores votantes para
la eleccién de ayuntamiento, con la de eleccién de gobernador, pues siendo por l6gica
que a cada ciudadano se le entrega una boleta para‘cada-€leccion”.

/
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2 su parte, el tercero interesado esgrime en su favor que en lo que respecta a esta
mfa “los resultados que se consignan en el acta de escrutinio y cédmputo levantada
arte la mesa directiva de casilla, el Partido Accién Nacional obtuvo el primer lugar con
*25 votos, el segundo lugar lo obtuvo el Partido Revolucionario Institucional con 87
wtos y el Partido de la Revolucion democratica con cuatro votos, sin embargo por
xverdo de los partidos politicos y los consejeros electorales se procedié a hacer la
wnvalidacion del acta, y resulté lo siguiente. EI PAN con 126 votos, PRI 91 votos, PRD
ton 4 votos y 17 votos nulos. Por lo que es improcedente que después de estar de
xuerdo en que se convalidara esta casilla ahora el recurrente pretenda anular la

efeccion”.

Del examen que se practica al acta de escrutinio y computo que aparece en la foja
numero 80, es facil apreciar que efectivamente esta no contiene los datos relativos al
numero de electores que votaron, al total de boletas sobrantes inutilizadas ni el total de
boletas recibidas, estando estos espacios en blanco y Unicamente consigna los
resultados electorales de la siguiente manera: PAN.-126, PRI 87 y PRD.-4, por lo que
con el afan de detectar el error de las 63 boletas faltantes, nos remitimos al acta
circunstanciada levantada el dia de la sesion de computo municipal, visible a fojas 32 -
37 del expediente de estudio, se observa que al hacer referencia a la casilla 995, dice
' lo siguientag “en esta ultima, (refiriéndose a la casilla 995), se procedié a hacer nuevo
computo pq no coincidir los resultados”.
o R

.\ !
Sikh, embargd, de ninguno de estos documentos que tienen el caracter de publicos es

posible deducir el faltante de 63 boletas a que hace referencia el impugnante, pues el
doclimento mencionado en ultimo lugar solo sefiala que en la casilla que nos ocupa, se
redlizo nuevamente el computo, por lo que resulta mas facil presumir que
efectivamenté, como lo sefala el tercero interesado, y lo establece el acta que se
menciold, al abrir nuevamente los paquetes durante la sesién de computo, y estando
presentes todos los integrantes del Consejo Municipal y ademas los representantes de
~ \los Partidos ;Q?oliticos contendientes, incluyendo al recurrente, se hayan ajustado los
{ < esultados deyla votacion, de tal manera que estos hayan sido reconocidos por dichos
| = representantes que estando presentes observaron el conteo de las boletas, pues el
partido impugnante que también firmé el acta de Cémputo Municipal, no aporta ningtn
! ,f«/elemento de conviccion ni especifica de donde deduce la cantidad de 63 boletas
/| faltantes, por lo que no soporta debidamente su afirmacion y por lo mismo, no le asiste

ni la razén ni el derecho, y por lo tanto, esta Sala estima que no se actualiza la causal
que pretende hacer valer, pues invoca la fraccién Il del articulo 307, el cual establece
que es causa de nulidad de la votacién en una casilla cuando medie error grave o dolo
manifiesto en la computacion de los votos, a tal grado que esto sea determinante para
u el resultado de la votacion en esa casilla, supuestos que no se acreditan en la especie.

o
E

BE

-

—_———

I Sala de Primera Instancia de este Tribunal del conocimiento considera necesario
_ fecisar que la actualizacién de la causal de nulidad de votacién recibida en una casilla,
' invoca como agravio el partido impugnante en los nueve casos anteriores, implica

configuracion de los presupuestos que consisten en: Error grave o dolo manifiesto en
la computacién de los votos; y que ademés sea determinante para el resultado de la
votacién de esa casilla. En este sentido, es imperioso advertir que no todas las cifras,
cantidades o datos que se asientan en las actas de la jornada electoral y de escrutinio y
computo de casilla de dicha eleccion, corresponden al cémputo de los votos o guardan

una relacion inmediata con éste.
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Omero paralelo se sostiene en la tesis de jurisprudencia, visible a foja 686 de la

Wpmera 1994, misma que se invoca dada su autoridad persuasiva, y que textualmente

ughan

] ERROR O DOLO EN LA COMPUTACION DE LOS VOTOS. CUANDO ES
SETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION. El error debe
emerderse como cualquier idea o expresién no conforme a la verdad o que tenga
#ferencia  con el valor correcto y que juridicamente implica la ausencia de mala fe; el
a0 debe entenderse como una conducta que lleva implicita el engafio, el fraude, la
. smutacion o la mentira. El error o dolo sera determinante, para el resultado de la
«ta00n entre otros casos, cuando el nimero de votos computados en exceso, resulte
gsal 0 mayor a la diferencia numérica de los votos obtenidos por los partidos que
acyparon el primero y segundo lugar de la votacidn, ya que de no haber existido, el
sarbdo que le correspondié el segundo lugar podria haber alcanzado el mayor nimero

Se votos.

o=
¥

5651-R1-023/91. Partido Accidn Nacional. 23-1X-91. Unanimidad de votos.
-I-RI-Q23/91. Partido Accién Nacional. 23-1X-91. Unanimidad de votos.
5C-1-R1-023/91. Partido Accién Nacional. 23-1X-91. Unanimidad de votos.
(En Memoria del Tribunal Federal Electoral, 1991).

hRROR EN LA COMPUTACION DE LOS VOTOS. EL HECHO DE QUE
PETERMINADO RUBROS DEL ACTA DE ESCRUTINIO Y COMPUTO APAREZCAN
N BLANCO O ILEGIBLES, O EL NUMERO CONSIGNADO EN UN APARTADO NO
COINCIDA CON OTROS DE SIMILAR NATURALEZA, NO ES CAUSA SUFICIENTE
A ANpLAR LA VOTACION.( Tesis de jurisprudencia). Al advertir el érgano
trisdiccional en las actas de escrutinio y computo la existencia de datos en blanco,
3\ ilegibles o cgscordancia entre apartados que deberian consignar las mismas cantidades,
¥ . en aras de brivilegiar la recepcién de la votacién emitida y la conservacion de los actos
“>1 de las autoridades electorales véalidamente celebrados, se imponen las siguientes
[ — soluciones: a) En principio cabe revisar el contenido de las deméas actas vy
documentacién que obra en el expediente, a fin de obtener o subsanar el dato faltante o
| ilegible, o bien, si del andlisis que se realice de los datos obtenidos se deduce que no
s existe error o que él no es determinante para el resultado de la votacién, en razon de
que determinados rubros, como son “ TOTAL DE CIUDADANOS QUE VOTARON
CONFORME A LA LISTA NOMINAL” “TOTAL DE BOLETAS EXTRAIDAS DE LA
URNA” Y “VOTACION EMITIDA Y DEPOSITADA EN LA URNA”, estan estrechamente
- U vinculados, debiendo existir congruencia y racionalidad entre ellos, porque en
-

condiciones normales el nimero de electores que acuden a sufragar en determinada
casilla debe ser la misma cantidad de votos que aparezcan en ella; por tanto, las
variables mencionadas deben tener un valor idéntico o equivalente. Por ejemplo: si el
partado “TOTAL DE CIUDADANOS QUE VOTARON CONFORME A LA LISTA
NOMINAL” aparece en blanco o es ilegible, él puede ser subsanado con el total de
letas extraidas de la urna o votacion total emitida (ésta concebida como la suma de la
Votacion total emitida (ésta concebida como la suma de la votacion obtenida por los
partidos politicos y de los votos nulos, incluidos, en su caso, los votos de los candidatos
no registrados), entre otros, y si de su comparacién no se aprecian errores o éstos no
son determinantes, debe conservarse la validez de la votacion recibida; b) Sin embargo,
en determinados casos lo precisado en el inciso anterior en si mismo no es criterio
suficiente para concluir que no existe error en los correspondientes escrutinios my
cémputos, en razén de que, a fin de deternpfinar.-que,no hubo irregularidades en los
votos depositados en las urnas, resulta neg;iéé%i jonar los rubros de “TOTAL DE
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QUOADANOS QUE VOTARON CONFORME A LA LISTA NOMINAL” “TOTAL DE
JOLETAS EX TRAIDAS DE LA URNA”, “ VQTACION EMITIDA Y DEPOSITADA EN LA
WA’, segun corresponda, con el de “"NUMERO DE BOLETAS SOBRANTES’, para
gorfrontar su resultado final con el nimero de boletas entregadas y, consecuentemente,
srcluir si se acredita que el error sea determinante para el resultado de la votacién.
o es asl, porque la simple omision del llenado de un apartado del acta del escrutinio y
gmputo, no obstante de que constituye un indicio, no es prueba suficiente para
aediar fehacientemente los extremos del supuesto contenido en el articulo 75, parrafo
1. nciso f), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Eectoral; c) por las razones sefialadas en el inciso a), en el acta de escrutinio y
aémputo los rubros de total de ciudadanos que votaron conforme a la lista nominal, total
% boletas extraidas de la urna y votacién emitida y depositada en la urna, debe
consignar valores idénticos o equivalentes, por lo que, al plasmarse en uno de ellos una
cantidad de cero o inmensamente inferior a los valores consignados u obtenidos en los
“otros dos apartados, sin que medie ninguna explicacion racional, el dato no congruente
depe estimarse que no deriva propiamente de un error en el computo de los votos, sino
como un error involuntario e independiente de aquél, que afecta la validez de la
btacion recibida, teniendo como consecuencia la simple rectificacion del dato, Maxime
tuando se aprecia una identidad entre las demas variables, o bien, la diferencia entre
ellas no es determinantes para actualizar los extremos de la causal prevista en el
aticulo lnencionado. Inclusive, el criterio anterior se puede reforzar llevando a cabo la
diligencia para mejor proveer, en los términos del inciso siguiente; d) Cuando de las
-' constancfas que obren en autos no sea posible conocer los valores de los datos
1§ faltantes 1o controvertidos, es conveniente acudir, mediante diligencia para mejor
proveer y siempre que los plazos electorales lo permitan, a las fuentes originales de
donde se obtuvieron las cifras correspondientes, con la finalidad de que la imparticién
de justicia electoral tome en cuenta los mayores elementos para conocer la verdad
mag ial, ya que, como organo jurisdiccional garante de los principios de
e’ CONS atuciqnalidad y legalidad, ante el cuestionamiento de irregularidades derivadas de
ji_’ la omisién' de asentamiento de un dato o de las discrepancia entre los valores de

—~+= diversos apartados, debe determinarse indubitablemente si existen o no las
iregularidddes invocadas. Por ejemplo: si la controversia es respecto al rubro “TOTAL
X U DE CIUDADANOS QUE VOTARON CONFORME A LA LISTA NOMINAL" debe
requerirse las listas nominales de electores correspondientes utilizadas el dia de la
jornada electoral, en que conste el nimero de electores que sufragaron, o bien , si el
dato alude a los votos extraidos de la urna, puede ordenarse el recuento de la votacion

en las casillas conducentes, entre otros supuestos.

Sala Superior. S3ELJ 08/97
Recurso de Reconsideracién. SUP-REC-059/97. Partido de la revolucién democratica.

16 de agosto de 1997. Unanimidag%dehvth%TF;ginegatgb.{%isﬁ% Luis de
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ecurso de Reconsideracién. SUP-REC-OSQ/Q?. PARTIDO DE LA REVOLUCION

MOCRATICA. 19 de agosto de 1997. Unanimidad de votos. Ponente: José Luis de la
Peza. .

1

TESIS DE JURISPRUDENCIA J.8/97. Tercera Epoca. Sala Superior. Materia Electoral.

Aprobada por unanimidad de votos. |
10 ",wﬁf:m.
ZELEMENTOS QUE DEBE

WA CAUSA DE NULIDAD

ERROR O DOLO EN LA COMPUTACION DE LOS:
CONSIDERAR EL JUZGADOR PARA EL ANAL|
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POR - Esta causal de nulidad se compone de tres elementos: 1) Error o dolo en la
computacion de los votos ; 2) que ese error o dolo beneficie a uno de los candidatos o
ormula de candidatos; y 3) que esto sea determinante para el resultado de la votacién.
Por lo‘anterior, el error debe entenderse en el sentido clasico de cualquier idea o
expresion no conforme a la verdad o que tenga diferencia con el valor exacto y que
pridicamente implican la ausencia de mala fe, por lo contrario, el dolo es una conducta
que lleva implicito el engario, fraude, simulacién o mentira: por loa que el juzgador
debera analizar primeramente la situacion anémala respecto a éstos, y solo
mndirectamente los datos sobre otros documentos como son las boletas entregadas y las
sobrantes o inutilizadas, que solo seran tomadas en cuenta como indicadores
adicionales y complementarios. Por lo que respecta a que el error o dolo beneficio a un
candidato o formula, obliga al juzgador a hacer un analisis de los otros dos elementos
de esta causal para determinar si hubo o no el mencionado beneficio; y por cuanto hace
a que el error o dolo sea determinante para el resultado de la votacién, el juzgador tiene
,que recurrir principalmente al andlisis numérico, teniendo en cuenta que éste no
pcesariamente es el presupuesto definitorio.( Jurisprudencia No. 14 en memoria del

ibunal Federal Electoral, 1991).

Como puede inferirse l6gicamente, es preciso aclarar si las cifras que discrepan o que
no concuerdan son de las que necesair{gm%’rﬁjﬁtg:Ea,c%,at;rg%a% eror.en el computo de los
votos. e e a2

j £ &
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>
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En la especi, el impugnante sefiala que no hay una correlacién, sin embargo, la
ineactitud de las cifras consignadas en las documentales publicas de referencia no
guakda relacién alguna o incide en la computacién recibida en la casilla para esta
eleckion, razén por la cual deben concluirse que, si bien se estd en presencia de un
e/rrb'r genérico, este error no puede ser catalogado dentro de la especie error en el
computo de los votos, de ahi que debe considerarse infundado la parte del agravio que
sepstugia relacionado con las casillas 969 basica, 973 basica, 974 basica , 976 basica

980 basica, 981 basica, 989 basica y 995 basica.

Al respecto, este Tribunal considera que los errores contenidos en las actas de
escrutinio y computo, son de los considerados errores leves, que no afectan la esencia
o existencia del acto juridico, ademas, implican la ausencia de mala fe, porque al
conformarse las mesas directivas de casilla por ciudadanos designados mediante un
procedimiento aleatorio y sélo contar con una capacitaciéon basica, es claro que las
irregularidades e inexactitudes menores son y seran frecuentes en una organizacion
electoral que de suyo no es especializada, como contrariamente sucede con los

integrantes del servicio profesional electoral.

) -, OCTAVO.- Toda vez que resultaron totalmente infundados los agravios que pretende
hacer valer el impugnante respecto de las casillas 968 contigua, 969 contigua, 969
asica, 973 basica, 973 contigua, 974 basica, 979 contigua, 976 basica, 980 basica,
81 basica, 989 basica, y 995 basica, en los términos que se establece en los
onsiderandos quinto y sexto de este fallo, no configurdndose las causales previstas
en las fracciones II, lll'y VIl del primer parrafo del articulo 307 del Cédigo Electoral,
debe declararse la IMPROCEDENCIA del Recurso de INCONFORMIDAD promovido
por el C. Lic. José Corona Redondo en su caracter de representante legal del Partido

Revolucionario Institucional.

Cabe advertir que, atendiendo a una interpretac’:ir?n- 'uric{ica sistem.éltic_:al y funcional,
conforme a lo dispuesto en el articulo 305 del Cédigo-aplicable, el principio general de
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Gemcho de - conservacion de los actos validamente celebrados, - “utile per inutile non
#ees” la nulidad de la votacion recibida en alguna casilla y/o de determinado
meuto y, en su caso, de cierta eleccion sélo puede tener lugar cuando se hayan
gmedtado plenamente los extremos o supuestos de alguna causal prevista
waevamente en el codigo  electoral invocado, siempre y cuando los errores,
moonsistencias, vicios de procedimiento o irregularidades detectados sean
meerminantes para el resultado de la votacion o eleccion.

s@msmo, que la nulidad respectiva no debe extender sus efectos mas alla de la
wtacdn, computo o eleccion en que se actualice la causal a fin de evitar que se dafien
s derechos de terceros, en este caso, el ejercicio del derecho de voto activo de la
=ayoria de los electores que expresaron validamente su voto, el cual no puede ser
vexado por las irregularidades e imperfecciones menores que sean cometidas por una
~rganizacién  electoral no especializada ni profesional, la cual esta confiada a
adan-s escogidos al azar y que, después de una relativamente breve capacitacion,
seleccionados como funcionarios a través de una nueva insaculacién a fin de
egrar las mesas directivas de casilla, maxime cuando tales irregularidades<t
mperfecciones menores, al no ser determinantes para el resultado de la votaciéon o
eccion, efectivamente son insuficientes para acarrear la sancién anulatoria
comespondiente. En efecto, pretender que cualquier infraccion de la normatividad
{~ridico - electoral diera lugar a la nulidad de la votacion o eleccion, haria nugatorio el
ejercicio de la prerrogativa ciudadana de voto en las elecciones populares y propiciaria
comisién de todo tipo de faltas a la ley dirigidas a impedir la participacién efectiva del
pueblo en Ja vida democratica, la integracién de la representacion nacional y el acceso

de los ciud?danos al ejercicio del poder publico.

Por lo antériormente expuesto y fundado, de conformidad con lo establecido en los
articulos 20 seccion 13, y 63 de la Constitucién Politica del Estado de Zacatecas;
aficulos 1°., 2°., 265 al 268, 271 y 303 a 305 del Codigo Electoral del Estado de
ZAcatecas; - articulos 3°., 146,147, 148 fraccion I, y 156 a 159 de la Ley Organica el
4= Poder Judicial del Estado de Zacatecas, es de resolverse y se,
£ | ESTATAL ELECTOR4.,

l 'DTOF‘-!:’BL i . sl |
f—RESUELVE: COTEJADO

|
PRIMERO.-'Este H. Tribunal es legalmente competente para conocer y resolver en
definitiva sobre el presente recurso.

I SEGUNDO.- El Actor, Lic. José Corona Redondo, en su caracter de representante legal
del Partido Revolucionario Institucional no acreditd los extremos legales indispensables
para la procedencia del recurso de Inconformidad, que plante6é impugnando la votacién

recibida en las mesas directivas de casilla y el computo para la eleccién de
/nyuntamiento por el Principio de Mayoria Relativa en el municipio de Nochistlan de

ia, Zacatecas.

/ TERCERO.- Se declara IMPROCEDENTE el presente Recurso de Inconformidad
interpuesto por el Partido Revolucionario Institucional, en consecuencia, se
CONFIRMAN los resultados asentados en el acta de Cémputo Municipal de la
eleccién de Ayuntamiento por el Principio de Mayoria Relativa en el Municipio de
Nochistlan de Mejia, del Estado de Zacatecas, cuya formula encabeza el C. JQSE
HECTOR GONZALEZ RODRIGUEZ, asi como |a declaracién de validez de la eleccion
y el otorgamiento de la constancia de mayoria correqunqhen‘__ '
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QARTO - Notifiquese la resolucién en términos de ley y, en su oportunidad, archivese
d expediente como asunto total y definitivamente concluido.

& por UNANIMIDAD de votos lo resolvio y firma la Sala de Primera Instancia del
tsbwnal Estatal Electoral, Serfores Magistrados licenciados CUAUHTEMOC
R0ORIGUEZ AGUIRRE, SEVERIANO DE LOERA DE LOERA, SOCORRO MARTINEZ
ORTZ, JOSE HIPOLITO HERNANDEZ SOLIS Y EL PONENTE ISMAEL RODARTE
8ANUELOS, bajo la Presidencia del primero, quienes firman ante el Secretario de
Acverdos Licenciado José Maria Garcia Sifuentes quien da fe.

----- SEPTIMO. Mediante escrito de fecha treinta de julio a las dieciocho horas con
zuarenta minutos del presente afio, se recibe en Oficialia de Partes de la Sala de
Pnmera Instancia Recurso de Apelacién interpuesto por el C. Licenciado José Corona
Regdondo, Apoderado General para Pleitos y Cobranzas del Partido Revolucionario

™ |fstitucional, a través de que impugna la resolucién definitiva de fecha veintiséis de julio

del afio en curso, dictada dentro del expediente SPI-RI-0010/998, por la Sala de

Rrimera Instancia del Tribunal Estatal Electoral del Estado en el que expone:

Que con_ fecha 11 de julio del afio en curso, el suscrito presenteo Recurso de

conformidad, en mi caracter de representante legal del Partido Revolucionario

_Blnstitucional, en contra de la declaracién de validez y la entrega de la constancia de

ayoria de Ayuntamiento correspondiente al Municipio de Nochistlan de Mejia,
catecas.

el caso, que el dia 26 de julio del presente afio, se dictd Resolucion definitiva dentro

| expediente SPI-RI-0010/998, por la Sala de primera Instancia del Tribunal Estatal

lectoral de Zacatecas, en relacién del Recurso de Inconformidad promovido por el

Es&%qu, resolucion que declara que esta parte actora supuestamente no probo la

: ,«;—Jigccnén intentada.
n fecha 27 de julio del afio en curso, a las 19:13 horas nos fue notificada

|_> personalmente la resolucién que hoy se impugna por medio del presente recurso de

|

apelacion.
AGRAVIOS:

COTEJAD O
Primero.- En la resolucion que se impugna inicia con el esttdio del asunto en particular,
en el considerando Quinto, en lo referente a la casilla numero 973 contigua, donde se
sefiala que, no aparece escrito de protesta que contenga razon y firma de recibido por
parte de algin funcionario de casilla o del Consejo Municipal, como lo requiere la
fraccion Il del articulo Il del Articulo 268 de la Ley electoral, y dice... "puesto que el
recurrente presenta dos documentos de esta naturaleza pero solo uno contiene la firma
e recibido de una persona desconocida o funcionario de una casilla diferente, hecho

ue lo invalida para su estudio.

, Dicha deduccién que realiza la autoridad responsable es totalmente, pues que el escrito
de Protesta correspondiente a esta casilla se presentd ante el Consejo Municipal
Electoral, tal como consta en el Acta de Sesion de Computo de fecha ocho de julio del
afio en curso, dentro del punto del orden del dia nimero’seis, y recibida por el mismo
Secretario Ejecutivo del Organo Electoral mencionado.: -

- ELECTORAL
RAL DE ACUERDOS 24
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Py b que el juzgador, hace caso omiso de esta probanza, y desestimé totalmente los
. #gamentos del recurrente en este supuesto, asi como estimé improcedente la
g #meugnacion por lo que se refiere a esta casilla, causando con esto agravios al Partido

; Qe represento.

$EGUNDO - La responsable sefiala... "que en la casilla 968 contigua, que una vez
: -: tcho el analisis de los datos y los demas elementos probatorios que se desprenden de

3 afos. que basicamente consistieron en las actas de la jornada electoral, asi como de
' escrutinio y computo de la casilla principalmente del apartado de incidentes, durante el
gscrutinio y computo, donde aparece que ninguno de estos documentos se firma bajo
srotesta por el Partido Politico impugnante...".

Oentro del escrito de inconformidad, el suscrito, sefiala, que al presentarse la anomalia,
*causal de nulidad conforme al articulo 307 fraccién I, el presidente de la casilla se dio
cpnta claramente de esto, por lo que actud de la manera que se sefala, pero también
o asento en el acta de incidentes correspondiente, y no hacia falta la firma de protesta
oel representante del Partido Revolucionario Institucional, ya que se habia asentado en
una documental puablica por un funcionario Electoral, siendo que la representante del
/ Rartido Accion Nacional se dirigia directamente a los electores viciando la expresion
ibre defgvoto, acciones determinantes para afectar el desarrollo normal de la Jornada
Electorally por ende el resultado de la votacion. YRIBUNAL ESTATAL ELECTORM..

*Ahora bien, el Juez no valora prueba apropiadament@ yi-%ogclgé"ye‘qufé n@ h@lugar a
clarar la nulidad de la votacién recibida en la casilla, por no haber probado que los
chos hayan sido determinantes para el resultado de la votacién causandose agravios

Jal Partido que represento.

)

_, :JlREERO.- En el considerando séptimo se hace el analisis correspondiente a la casilla
? snumero 973 Contigua, ya que el suscrito manifiesta que tiene evidentemente un error
~—+— aritmético, primeramente la suma de los electores que votaron PAN 137, PRI 88, PRD
41, VOTOS NULOS 3, arrojando un resultado de 269 y no 266 como consta en el acta
de escrutinio y cémputo de la casilla, con un sobrante de 3 boletas; asi mismo,
8 2 sumando los 266 que reza el acta con 138 boletas inutilizadas dan de resultado 404
) / boletas recibidas y no como especifica el acta de 405, teniendo la diferencia de 1
boleta, siendo una diferencia total de 4 boletas.

Teniendo en cuenta, que la Autoridad responsable refiere que... "la cantidad no
repercute en los resultados finales, toda vez que ni beneficia ni perjudica a alguna de

{ las planillas contendientes ni se puede decir que un error de esta naturaleza se
r constituya en una violacién legal..." ademés el error lo excusa diciendo..." o que sea
determinante para la validez de la votacion de las casillas, pues estas se integran por

B e

iudadanos elegidos al azar y con una relativa y breve capacitacion lo que no los exime
e cometer irregularidades o imperfecciones de menor grado...".

UARTO.- En el mismo considerando se hace el analisis correspondiente a la casilla
Y 973 Basica, ya que el suscrito manifiesta que tiene evidentemente un error aritmético,
primeramente la suma de los electores que votaron PAN 120, PRI 98, PRD 35, VQT_OS
NULOS 86, arrojan un resultado de 259 y no 261 como consta en el acta de escrutinio y
cémputo de la casilla, con un sobrante de 2 boletas; asi mismo, sumando los 259 con
143 boletas inutilizadas dan de resultado 402 boletas recibidas y no como especifica el
acta de 404, teniendo la diferencia de 2 boletas, siendol'uhag diferencia total de 4

boletas.

"ORAL 35



RECURSO DE APELACION

NUM, EXP.: $5I-RA-001/998

PROMOVENTE: PARTIDO
REVCOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
AUTORIDAD RESPONSABLE: SAaLA Dt
PRIMERA  INSTANCIA DEL  TRIBUNAL
ESTATAL ELECTORAL

34 ELECTORAL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
2 ZAC. ZACATECAS, ZAC.
e P

sgnendo en cuenta, que es la misma situacién que en el punto anterior y volvemos al
maro supuesto de los Ordenamientos mencionados; ademas en este punto la
3 Agfondad responsable no entra al estudio de la casilla impugnada, pues se basa en las
E manfestaciones del tercero interesado, dandole la razon, y ni siquiera analizd la
" mpwgnacion, como debe ser su actuacion de juzgador.

QUINTO - En lo que se refiere al estudio de la casilla 974 basica, el suscrito manifesto
3¢ hay una incoherencia en el acta de escrutinio y computo en la suma del total de
eiectores que votaron con la suma de las boletas inutilizadas, pues sale un sobrante de
§ boletas. TRIBUNAL ESTATAL ELECTOR=
S O TE L e
Ahora bien, la autoridad responsable, al ton%’érié’n ?:or%‘éid“éra%é? los planteamientos
os por el suscrito y el tercero interesado y al hacer el analisis correspondiente, se
prende que, @ la hora de instalar la casilla se contaron 565 boletas, y los resultados
gon, PAN 199, PRI 126, PRD 71, VOTOS NULOS 172, BOLETAS INUTILIZADAS 164,
TOTAL DE LECTORES QUE VOTARON 401; como puede apreciarse claramente que
inguna de las sumas corresponden, ya que son incoherentes, a lo que el juzgador
Mfiere... "por lo cual, y en igualdad de circunstancias uno de los recuadros contiene un
error, siendo mas probable que este se encuentre en la cantidad correspondiente a los
rotos nulosi pues si retomamos el cuadro de resultados qué nos da un total de 568 y le
agregamos ¥l numero de boletas inutilizadas que €s de 164 se inflaria de tal manera
dye llegara a la cantidad de 732, cantidad que ningn partido esta impugnando..."; no
obsfante que los ciudadanos Magistrados del tribunal Estatal Electoral de Zacatecas,
som garantes de vigilar se cumplan los principios Rectores, alega que es una cantidad
qUug ningun partido esta impugnado; ademas, el escrito lo fundamento en el error o dolo
5 establece el articulo 307 fraccion i, dado lo anterior entrariamos al estudio de la
.\ Jurisprudencia aplicable al caso... "ERROR O DOLO EN LA COMPUTACION DE LOS
VOTOZEALCANCE DE LA FACULTAD DE SUPLENCIA CUANDO SE HACE VALER
— L&CAUSAL DE NULIDAD.- Si el recurrente en ningun caso puntualiza ni cuantifica en
que consisten las diferencias © discrepancias del error que se hace valer en el
2 AL — escrutinio de ,computo de la votacién recibida en una casilla, con fundamento en el
' articulo 316, parrafo 4, inciso d) del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, procede suplir 1a deficiencia en la argumentacion del agravio, a efecto de
verificar si en los rubros del acta de escrutinio y cémputo respectiva, existen
correspondencias Yy discrepancias, para en Su caso, ponderar la magnitud de las
mismas, y estar asi en condiciones de apreciar si hay error y si éste €s determinante
para el resultado de la yotacién emitida en las respectivas casillas, es decir, para
establecer si se actualiza 0 no la causal de nulidad previstas en el articulo 287, parrafo

- 1, inciso f) del Codigo en la materia.

!

S

£CI-I-RIN-199/94. Partido de la Revolucién Democratica 5-X-94. Unanimidad de votos.

SEXTO.- Dentro del mismo considerando Séptimo, al sefalar la casilla numero 976
basica, el suscrito sefiala un error de 7 boletas en el recurso de inconformidad, pues ya
que desde la suma de los electores que votaron que son, PAN 257, PRI 154, PRD T2,
dan un total de 483 votos, mientras que el acta marca 486, siendo una diferencia de 3
votos, y haciendo la suma del total de votantes con las boletas inutilizadas 269
marcadas en el acta, arrojan una diferencia de 12 boletas en total; y al hacer el analisis
el juzgador, realiza bien las sumas dentro del mismo, y alega de que la suma no es
determinante para el resultado de 1a votacion. g
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Ante tal situacion, se tendria que adentrar nuevamente al articulo™9 de la Constituciéon
goifitica del Estado, asi como al numeral 2 del Cédigo Electoral del Estado de Zacatecas
y a la Jurispruedencia sefialada también en el punto QUINTO de este capitulo de
Agravios, ya que al encontrarse error o dolo manifiesto en la computacién de los votos,

ncurre en la misma hipdétesis.

Una gravedad mas, es que al presentar el recurso de inconformidad que se impugna,
en esta misma casilla, se presentd otra causa de nulidad, establecida en el articulo 307
fraccion VIII, presentandose a votar en esta casilla dos personas que no se encontraban
registradas en la lista nominal, anexandose al momento de presentar dicho escrito, la
lista nominal correspondiente a esa seccién, y la autoridad cuya resolucién se apela, no
se toma la molestia de entrar al estudio de esta causal, mucho menos al andlisis de las
pruebas, ya que se conforma coincidentemente con lo que manifiesta el tercero
interesado, sumandole ambos, los dos sufragios emitidos supuestamente por las
personas antes sefialadas, al nimero de boletas que alega el suscrito, hubo error o

dolo.

TIMO.- Dentro del mismo considerando Séptimo, al sefalar la casilla nimero 980
ica, el suscrito sefiala un error de 3 boletas en el recurso de inconformidad, pues ya
e destje la suma de los electores que votaron que son PAN 163, PRIN 36, PRD 11, Y
OTOS NULOS 7, dan un total de 217 votos, mientras que el acta marca 215, siendo
\una diferencia de 3 votos, y haciendo la suma del total de votantes con las boletas
Mutilizadas 154 marcadas en el acta, arrojan un a diferencia de 3 boletas en total; y al
hacer el analisis el juzgador, realiza bien las sumas dentro del mismo, y alega que la
suma no' es determinante para el resultado de la votacién, ademas de que resulta
“dcioso impugnarlo cuando es debidamente comprensible que los funcionarios de casilla,
no obstante de que actian de buena fe, " como seres humanos no son infalibles”; tal
V3%%e refiera a casi todos los funcionarios de las casillas, pues la mayoria contiene
ﬁerrores o dolo en la computacién de los votos. '

< Ante tal situacién, se tendria que adentrar nuevamente al articulo 9 de la Constitucién
—T= politica del Estado, asi como al numeral 2 del Cddigo Electoral del Estado de
Zacatecas, y a la Jurisprudencia sefialada también, en el punto QUINTO de este
v— capitulo de Agravios, ya que al encontrarse error o dolo manifiesto en la computacién

- \_/ de los votos, incurre en la misma hipétesis.

OCTAVO.- Dentro del mismo considerando Séptimo, al sefialar la casilla nimero 981
basica, el suscrito sefiala un error de 2 boletas en el recurso de inconformidad, pues ya
. que desde la suma de los electores que votaron que son, PAN 46, PRI 32, PRD 2, Y
o VOTOS NULOS 2, dan un total de 82 votos, mientras que el acta marca 84, siendo una
diferencia de 2 votos, y al hacer el andlisis el juzgador, realiza bien las sumas dentro
el mismo, y alega de que la suma no es determinante para el resultado de la votacion.

Ante tal situacién, se tendria que adentrar nuevamente al articulo 9 de la Constitucion
blitica del Estado, asi como al numeral 2 del Codigo Electoral del Estado de Zacatecas
y a la Jurispruedencia sefialada también en el punto QUINTO de este capitulo de
Agravios, ya que al encontrarse error o dolo manifiesto en la computacién de los votos,

incurre en la misma hipétesis.
ica, la.autoridad responsable, sefala...

los - Tecuadros- correspondientes a los
tinio y cémputo, Yy

NOVENO.- En lo referente a la casilla 989 bas
"es necesario mencionar que efectivamente, los adros:.
rubros que sefala, quedaron en blanco en el acta de_-‘;;eg.c‘:ru
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gnicamente en lo relativo a los resultados de la votacxon”cd%tié;ge los siguientes datos
dedorqles: PAN 38, lPRI 31, PRD 13..", ademas menciona que el suscrito no
puntualiza en que consiste el error grave a que se hace referencia.

TATAL ELECTOR=

Pues bien, el Juzgador tal parece que en su analisis no encuentra la causal de nulidad
gentro de la casilla impugnada, ya que cabe recalcar que al encontrarse recauadros en
blanco, deja en total estado de indefension al partido que represento y que se encuentra
en lo establecido por el articulo 307 fraccién 11l del codigo en la materia, asi también lo
sefiala la siguiente jurisprudencia: ERROR O DOLO EN LA COMPUTACION DE LOS
VOTOS. ANALISIS DE LA CAUSAL DE NULIDAD CUANDO APARECEN EN BLANCO
DATOS CONTENIDOS EN EL ACTA DE ESCRUTINIO Y COMPUTO.- en los recursos
de inconformidad en que se han hecho valer la causal de nulidad de error o dolo en la
computacién de los votos, la Sala Central del Tribunal Federal Electoral, al advertir la
existencia de datos en blanco en las actas de escrutinio y cémputo, a sostenido los
criterios siguientes: a).- Si en las copias certificadas de las actas de escrutinio
computo de las casillas cuya votacién fue impugnada y debidamente protestada por
or en el computo en los votos, se aprecia algtin espacio en blanco o ilegible respecto
a fos rubros de: Boletas recibidas, ciudadanos inscritos en las lista nominal, nimeros de
Joletas sobrantes e inutilizadas, total de boletas extraidas de urna y total de ciudadanos

actas, asgcomo el de cualquier otra de las pruebas documentales que obren en autos, a
X de esk blecerse si de ellas se desprende el dato faltante o ilegible, o bien, si del
‘cotejo que haga de los restantes datos contenidos en el acta de escrutinio y computo se
deduce que la diferencia existe entre los mismos no es determinante para el resultado
de las votaciones recibidas en la casilla; b).- No se actualiza la causal de nulidad
fprevista en el articulo 287, parrafo 1, f) del Cddigo Federal de Instituciones Yy
Procedimientos Electorales, en los casos que en el acta de escrutinio y computo no se
-trytasentado el dato de votos extraidos de la urna, si al estudiar otros datos de la
smisma acta se comprueba que al sumar las cantidades correspondientes a votacion
emitida y a boletas sobrantes e inutilizadas, resulta un nimero similar o igual al de las
boletas recibidas, o cuando la diferencia de la votacién emitida y el nimero de electores
que votaron no sea determinante para modificar el resultado de la votacion, en atencion
a que la diferencia entre el partido politico que obtuvo el primero lugar y el que obtuvo el
segundo sea mayor a los votos computados de manera irregular; c).- cuando en el acta
de escrutinio y computo levantada en la casilla aparecen en blanco los rubros tanto del
total de electores que votaron conforme a la lista nominal como el de los votos extraidos
de la urna, y de los mismo no pueden extraerse de ningun otro documento publico que
obra en el expediente, se considera que se vulnera el principio de CERTEZA, por lo
que se procede declarar la nulidad de la votacion recibida en la casilla.

que vot}:n conforme a la lista nominal, cabe revisar el resto del contenido de tales

anterior jurisprudencia, sirvi6 como principal fundamento
para acordar el proyecto de Resolucion del expediente SPI-RI-011/98 y SPI-RI-021/98
acumulados, en fecha veintisiete de julio del afio en curso, Promovido por el Ciudadano
SERGIO GARCIA CASTANEDA, en su caracter de Representante Suplente ante el
Consejo Municipal Electoral de Rio Grande, Zacatecas, del Partido Accion I_\lacional,
por nulidad de la votacién de las casillas 1195 basica, 1198 basica, 1209 basica, 1211
contigua, 1247 basica, situadas en el municipio de Rio Grande, Zacatecas, que
coincidentemente sufrian de la misma causal de nulidad, de contener datos del acta de
escrutinio y cémputo en BLANCO, tal como lo presenta estarcasilla y s€ c_onsidero_ que
de igual manera violaba el principio de CERTEZA, y en este caso: idéntico el mismo
Tribunal a-quo decret6 la nulidad de casillas. Por tanto, se anexat-_ct?j.Pia certificada de

Cabe hacer mencion, que la
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dic'ha resoluci’én al presente, esto como prueba superveniente en conformidad del
articulo 302 parrafo 4, del Cédigo Electoral del Estado.

Evide_ntemente, la Autoridad responsable, no toma en cuenta lo anterior mencionado, ya
que ni error le encuentra en la casilla que se impugna.

DECIMO.- En lo que respecta a la casilla numero 995 basica, una de las causales
graves que no se valord, fue la perdida de 63 boletas, ya que establecié en el acta de
anqdentes correspondiente a esta casilla por los mismos funcionarios de la misma, asi
mismo, en el acta de escrutinio y computo correspondiente, aparecen los recuadros del
total de boletas inutilizadas y el de boletas recibidas en BLANCO, dandose la causal de
nulidad prevista en el articulo 307 fraccion lll, del Ordenamiento Legal en la materia.

Ahora bien, el tercero interesado manifiesta que... "sin embargo por acuerdo de los
.Partidos Politicos y los Consejeros Electorales se procedié a hacer la convalidacién del
agfa, y resulto lo siguiente: PAN 126, PRI 91, PRD 4, VOTOS NULOS 17. Por lo que es
improcedente que después de estar de acuerdo en que se convalidara esta casilla
dhora el recurrente presenta anular la eleccién...", hasta ahi las incoherencias, pues ya
que si el Consejo hubiera acordado eso, constaria en el acta respectiva a la sesién de
émputo del dia 8 de julio del afio en curso, lo cual no se menciona, y ademas no
c'ncid}con lo que estipula el articulo 100 parrafo 3, del Cédigo en la materia que

reza... "los miembros del Consejo Municipal Electoral tendran derecho de voz y voto. el

~Secretario y Representante de los Partidos Politicos tnicamente derecho de VOZ;

';entonces‘l el Representante del Partido Revolucionario Institucional no pudo tomar un

pcuerdo.l pero lo grave esta en que el juzgador fundamenta, con el dicho de la parte

]interesada, la improcedencia del recurso de inconformidad de esta casilla, causandole
agravios ?l Partido que represento.

- :'&Ooﬂrﬁesp'gcto a los recuadros que aparecen en BLANCO, en el acta de escrutinio y
“cémputo, cabe sefialar que el mismo caso que se presenta en el punto de agra’v_io_ que

J nnlecedeLpor lo tanto se vulnera el principio de certeza, tal como se entr6 al analisis de
la jurlsprutlencia de ese mismo punto, y que sirvid como fundamento de esa H. Sala de

L~ Primera Instancia del Tribunal Estatal Electoral, para aprobar la anulacion de varias
casillas en los expedientes numero SPI-RI-011/98 Y SPI-RI-021/98, promovido

coincidentemente por el Representante Suplente del Partido Accién Nacional para el
Ayuntamiento de Rio Grande, Zacatecas.

TRIBUNAL ESTATAL ELECTCOR4
CONSIDERACIONES DE DERECHO: COTEJADOD

i 1. fraccién 1l, 267, 270, 271
Fundan el presente recurso los articulos 265, 2_66 parrafo 1, ,
- parrafo 1 fraccion llI, 272 parrafo 1 fraccién | inciso a), 274, 282 parrafo 1, 288, 289, 307

s i aplicables del Codigo Electoral del Estado de Zacgtecas. ‘
e o TS T Tesis y Jurisprudencias anteriormente citadas,

i [ [ formidad con lo dispuesto

esultan obligatorias para el Tribunal Estatal Electorgl, de con DU
porla fracc:iégn IV del articulo 99 y IV inciso d) del articulp_ 116, ambos de la Constlmctén
) General de la Republica, y 75-A de la Constitucion Politica del Estado y 233 de la Ley

Organica del Poder Judicial de la Federacion. .

c;pediente numero SPI-RI-

,?é%rio de. Acuerdos de la
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Sala de Primera Instancia, del Tribunal Estatal Electoral del Estado de Zacatecas, con
razén, para los efectos legales a que se contraen los articulos 270 y 294 del Cédigo
Electoral del Estado de Zacatecas, por el que se da cuenta que a las veintidés horas
con veinticinco minutos del dia primero de agosto de mil novecientos noventa y ocho,
se retird de los estrados cédula relacionada con el recurso de apelacion a que se refiere
el expediente al rubro citado.

----- NOVENO. Informe remitido por la Sala de Primera Instancia del Tribunal Estatal
Electoral del Estado de Zacatecas, que obra en el expediente de Recurso de Apelacién

presentado por José Corona Redondo, el cual fue enviado a esta Sala de Segunda
2y ESTAT AL El “'CTULM

umf;mﬁz'ﬁf%

------ DECIMO. Por auto de fecha tres de agosto de mil novecientos noventa y ocho, a

las trecé horas con treinta y siete minutos, el Secretario General de Acuerdos, adscrito
a la Sala de Segunda Instancia del Tribunal Estatal Electoral, radicé el presente
xpedlente teniendo por recibido recurso de apelacion; a las veintidés horas de esa
y}msma fecha se publicé en los estrados del Tribunal Estatal Electoral, Recurso de
’ Apelacmn interpuesto por el Partido Revolucionario Institucional.
= j-f—roaxtDECIMO PRIMERO. Mediante oficio nimero P/326/998, de fecha tres de agosto
—2 “del mlsmd afio, el Secretario General de Acuerdos de la Sala de Segunda Instancia del
! Tribunal Estatal Electoral del Poder Judicial, turné el presente expediente a la
Maglstrada Instructor Margarita Rayas Castro.
é-——’ ----- DECIMO SEGUNDO. En virtud de lo anterior, en fecha seis de agosto de mil
hovecientos noventa y ocho, la Magistrada instructor acuerda auto de admisién del
presente Recurso de Apelacion.
----- DECIMO TERCERO. Asimismo por acuerdo de ocho de agosto del ano en curso,

esta Magistratura al considerar que el expediente se encontraba debidamente

5 integrado, lo puso a la vista del Secretario General de Acuerdos, quien certifico que al

no existir diligencias o pruebas pendientes para desahogar, procedid a cerrar

mstruccron
----- DECIMO CUARTO. Concluida que fue la substanciacion del presente juicio, se

ordend formular el proyecto, quedando los autos en estado de resolucién, elaborando el

correspondiente proyecto la licenciada Marganta Rayas Castro, mismo que en la

audiencia de discusion y votacion no fue aproba o,{a
Martinez y Octavio Macias Solis y en cumpiinﬁilj;é"‘ :
Reglamento Interior de este Tribunal Estatal ’E";‘.
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; L OTEJAD
i Zastro no fue conforme en hacer el engrose correspondiente, y cambiar el sentido del
4o, solicitando que su dictamen fuera agregado al expediente; se pasaron los autos al

«eenciado Octavio Macias Solis, Magistrado Presidente, para el efecto de hacer el

engrose referido, el cual se pronuncia al tenor de los siguientes = = = = = == = = = = = = - -
----------------- CONSIDERANDOS--------______
-- - - PRIMERO.- Esta Sala de Segunda Instancia del Tribunal Estatal
Electoral del Poder Judicial del Estado, es competente para conocer y
resolver el presente recurso de apelacién, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 99 fraccién IV, 116 fraccién IV, inciso b) y d) de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 20 numerales 1y
13, 75-B numerales 1, 2, 3 de la Constitucidon Politica del Estado de
Zacatecas; 266 fraccion Il inciso b), 271 inciso IV, 273, 280 numeral 1,
' fracciopes [, 11y lll, 288 numeral 1, 289-A, 295, 304, 305 y 306 del Cédigo

Electorzls:\l del Estadode Zacatecas. - == ===-==ccc oo ccccce cccee e

“’nr i
;," e m - SEGUNDO.- Para que sea oportuno y procedente la interposicién de
“§. yn recu'!rso, es necesario analizar sus requisitos de procedibilidad, y en el
| ., :
- “ggﬁwrs? de Apelacion de que se trata se encuentran debidamente

’ §—\3-satisfechos los previstos en el articulo 288 del Cdédigo Electoral vigente en
o el Esta&l_o, como se vera a continuaciéon: El Recurso de Apelacién se

S e promovié dentro del término legal que sefiala el articulo 173 de la Ley

% —Electoral de la materia, toda vez que la resolucién reclamada se notifico

1 personalmente al actor con fecha veintisiete de julio del afo en curso.
. ! Legitimacién, el Recurso de Apelacién fue promovido por parte legitima,
7" pues conforme a lo previsto por el articulo 288 de la Ley en cita, solo
//--'—4

puede ser promovido por los partidos politicos, a través de sus
epresentantes legitimos, entre los que se comprende, a quienes hayan
interpuesto el medio de impugnacién jurisdiccional al que le recay6 la
resolucién impugnada, y en el caso que nos ocupa, quien promueve este
Recurso de Apelacién en representaci%@qmdel Partido Revolucionario

Y @
Institucional, es precisamente la person}éﬁﬁé nombre José Corona
L&

%
6
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”* ‘ ATAL ELECTORM
Redondo, quien impugna la resolucién de fecha \ie!'{'n”usens° die:aju lo del afo
en curso dictada dentro del expediente SPI-RI-0016/998, por la Sala de

Primera Instancia del Tribunal Estatal Electoral, en relacién al Recurso de

Inconformidad promovido por el citado recurrente. Actos definitivos y firmes
estos requisitos se reunen porque la Legislacion Electoral en el Estado de
Zacatecas, contempla el medio de impugnaciéon por el cual se pueden
combatir las resoluciones recaidas en el Recurso de Inconformidad.
Expresién de agravios, este requisito en comento debe estimarse
satisfecho cuando, como en el caso en estudios, se hacen valer agravios
en Ios?que se exponen razones encaminadas a demostrar la afectacion en
el acefvo juridico del accionante, puesto que con ello se trata de destacar
' la violécic’;n de los principios constitucionales de la legalidad electoral. Que
a wolacmn reclamada sea determinante en el resultado final de -las
ﬁlﬁQCIC)neS dicho requisito se satisface en atencion a que de resultar
acog[db;s los agravios, se revocarian los resultados de la resolucion
impugrf]éda de fecha veintiséis de julio del afio en curso, dictada por la Sala
3\de Primera Instancia de este Tribunal dentro del expediente SPI-RI-
! Eu 016/998. Agotamiento de Instancias Previas, se infiere por que la

D apelacion va en contra de la sentencia pronunciada por la Primera Sala del
ﬁ‘—) Tribunal Estatal Electoral, ante la que se interpuso el Recurso de
Inconformidad, lo anterior en términos de lo dispuesto en el articulo 288 del
!’ Cédigo Electoral del Estado de Zacatecas.------=-=-=-=-==-----------
It ol TERCERO.- Que el articulo 305 del Cédigo Electoral del
| estado establece que: “Toda resolucién debera estar fundada, se decidira

forme a al letra de la ley o su interpretacion juridica y a falta de la ley,
conforme a los principios generales de Derecho”. Ahora bien, para resolver
la presente causa procedemos al andlisis de los agravios que dice el

recurrente le causa la resolucion impugnada, desprendiéndose del

primero, que la Autoridad ahora respom ble dejé de examinar con

os, al no considerar las

integridad los conceptos de anu!acmm p‘“
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sregularidades advertidas en cada u%'ﬁa%e.g;aéﬁ cgsiflﬁésabg;icas y contiguas
mpugnadas y al omitir analizar las pruebas ofrécidas por el actor; que en
s Considerandos Quinto y Séptimo de la resoluciéon en cuestion, el
recurrente sostiene que se vulneraron los principios de certeza y legalidad,
en virtud de la omisién, por parte de la Sala de Primera Instancia, del
estudio objetivo de varios de los puntos de nulidad controvertidos,
infringiendo lo dispuesto por el articulo 307 del Cédigo Electoral del Estado
de Zacatecas, sosteniendo el actor que la Autoridad Responsable
.desestimé un escrito de protesta presentado ante el Consejo Municipal
2lectoral, hecho que segun el recurrente, consta en el acta de Sesion de
Cémputo de fecha ocho de julio del afio en curso, dentro del punto seis del
2 orden dil dia, y recibida por el Secretario Ejecutivo del Organo Electoral. -
1-== —D‘{e las constancias que obran en autos, tenemos que el recurrente
}Enpugnai la casilla 968 Basica, alegando que se actualiza la casual de
/nulidad ri;revista en el articulo 307, fraccion Il del Cédigo de la Materia,
"_;t_"c’iaﬁ‘mve% que sefiala mediante un escrito de protesta que: “la
%ﬂ represen‘{ante del Partido Accién Nacional, Ana Maria Mufioz Rodriguez,
E;; gjercio fdrfciones de secretaria en la casilla indebidamente, ya que cuando
llegaban los electores les preguntaba su nombre y a la vez les indicaba

| ‘—jr—’ con sefias y de palabra, votar a favor del PAN, incluso con la intervencion
de |a secretaria de la mesa de casilla, el presidente tuvo que ir a llamarle la

atencion para que se abstuviera de realizar tales actos... Estos incidentes y

opmed J otros més quedaron especificados en el acta de incidentes suscrito por la
secretaria, y que obra en el paquete electoral...”.- En el escrito de protesta

presentando ante la mesa directiva de casilla, Sergio Marcado Camarillo,
~Presidente de la Casilla 0968 Contigua del Municipio de Nochistlan de
/ Mejia, Zacatecas, asienta: “Recibi escrito de incidente de parte del

representante del PRI, incidente que no obra en autos. - ---------=-""
del acta de escrutinio y
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134 PRD 32, PT 0, PDP 0.- TOTAL DE BOLETAS SOBRANTES
MNUTILIZADAS 154.- TOTAL DE ELECTORES QUE VOTARON 315.-
TOTAL DE BOLETAS RECIBIDAS 469.- De la suma de la votacién total
emitida resultan 315 votos y de la suma del Total de Boletas Sobrantes
inutilizadas con el Total de Electores que votaron resultan 469 Boletas
Recibidas, lo que da una diferencia de cero votos entre el total de electores
que votaron y la suma de la votacion emitida. En este caso el incidente es
un hecho que requiere de la aportacion de pruebas para demostrar
plenamente sobre qué persona o personas sé ejercié presién al momento
de emitir&;su voto, para saber si ello es determinante para que proceda la
-.ausal A eI recurrente no aporta pruebas que permitan establecer que
twamente fue real el hecho a que hace mencién; para llegar a la

. ermmanma es necesario sefialar los acontecimientos o hechos en que
¢e basa el agraviado, y que a nuestro criterio no se encuentran probados si

~cToRAL
temamos en consideracion que los actos imputados a Ana Maria Munoz

Rodruguez,;_en el supuesto sin conceder, que sé le llamo la atencién por la
%?‘secretaria de la mesa directiva de casilla, bajo la orden del Presidente de
e la misma, segun aceveracion aducida por el promovente, esto no se
%—*’ desprende del acta de escrutinio y computo en el apartado de incidentes, y
por otra parte debemos tener en cuenta que el representante del partido
recurrente no haya firmado bajo protesta algun documento, por lo que

estimo que la situacion aludlda no se prueba, y por lo tanto menos se

pruede hablar de determinancia, si €l promovente no especifica el tiempo o

el nimero de personas qué votaron supuestamente bajo presion. En apoyo

del razonamiento vertido, sé cita la Tesis de Jurisprudencia que a la letra

/ dice:
«pROSELITISMO. CUANDO CONSTITUYE CAUSAL DE NULIDAD DE
LA VOTACION RECIBIDA EN LA CASJ;LFS ., La causa de nulidad

prevista en el articulo 287 pérrafo pnmefggt 1 __;‘j‘QeI Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorale ,,@se pone de tres elementos:
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a) que exista violencia fisica o presion; b) Que se ejerza sobre los
miembros de la mesa directiva de casilla o sobre los electores; y c) Que
esos hechos sean determinantes para el resultado de la votacién. Con
esto se traduce como una forma de presién sobre los electores, con el fin
de influir en su ambito para obtener férmula de candidatos, lesionando de
esta manera la libertad y el secreto del sufragio. Sin embargo, para que
proceda decretar la nulidad de la votacion recibida en la casilla, es
menester que el partido politico recurrente demuestre que fue

determinante para el resultado de la votacion”

'

——

P S
----- Igual es aplicable la tesis titulada: “EJERCER VIOLENCIA FISICA
O PRESION SOBRE LOS MIEMBROS DE LA MESA DIRECTIVA DE
CASILLA O SOBRE LOS ELECTORES Y SIEMPRE QUE ESOS
'HECHOS SEAN DETERMINANTES PARA EL RESULTADO DE LA
OTAQION” Visible a pagina 319, del texto Derecho Procesal Electoral
: exicar%o, Editorial MC GRAW HILL, afio 1997, GALVAN RIVERA Flavio.
Por lo anterior consideramos que el fallo de la Sala de Primera Instancia
I5ue hecho conforme a derecho, dentro del marco del principio de legalidad.-
-romsi- -Por escrito de protesta, el recurrente pretende la impugnacion de la
> casilla 0973 basica, alegando que se actualiza la causal de nulidad prevista

5 -T\ en el articulo 307 fraccién 11l del Codigo Electoral del Estado de Zacatecas.
Atento a lo anterior, de la copia al carbén del acta de escrutinio y

- - o = -

computo que obra a fojas 57 en el expediente en que se actia, se
desprende lo siguiente: VOTACION EMITIDA PAN 137, PRI 88, PRD 41,
PR O, PDP 0, VOTOS NULOS 3; TOTAL DE BOLETAS SOBRANTES
INUTILIZADAS 138, TOTAL DE ELECTORES QUE VOTARON 266,

TOTAL DE BOLETAS RECIBIDAS 404. De la suma del total de boletas

sobrantes inutilizadas con el total de electores que votaron resultan 400

letas recibidas, lo que da una diferencia de tres votos entre el Total de

y la suma de la votacién emitida. No obstante que en

o

electores que votaron
rutinio y computo de esa casilla se asienta que si se anexa

el acta de escC
hoja de incidentes, ésta no aparece en aut%ﬁmpel analisis de esta casilla
% GEMUS 2.

se desprende que no hay determi,hanqﬁf@ & por la cual no procede
A S, " e

= B
/
»,
l‘r ) n
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nulificar la votacién emitida en la misma y el fallo de Ia Sala de Primera
Instancia fue conforme aderecho. == - - = === - s e oo m e
----- CASILLA 0973 CONTIGUA. El recurrente pretende la impugnaciéon
de esta casilla, alegando en su escrito de protesta que se actualiza la
causal de nulidad prevista en el articulo 307 fraccion Il del Cédigo
Electoral del Estado de Zacatecas. --------=---------““-“--------
------ Atento a lo anterior, de |la copia al carbon del acta de escrutinio y
computo que obra a fojas 60 en el expediente en que se actua, se
. desprende lo siguiente: VOTACION EMITIDA.- PAN 120, PRI 98, PRD 35,
0 PDP 0, VOTOS NULOS 6; TOTAL DE BOLETAS SOBRANTES
INUTILIZADAS 143, TOTAL DE ELECTORES QUE VOTARON 261,
TOTAL bE BOLETAS RECIBIDAS, 404. De la suma de la votacién total
emitida tesultan 259 votos y de la suma del total de boletas sobrantes
,i‘hutilizad"as con el total de electores que votaron resulta 402 boletas
v rembndas lo que da una diferencia de dos votos entre el total de electores
r - quefw:otaron y la suma de la votacién emitida, votos que seguramente no se
"“ depOSItaron obra a fojas 145 escrito de incidente de esta casilla, el cual
-P menciona se abrié un poco tarde y se capacité a una persona de entre los
é electores para secretaria. Casilla de cuyo analisis se desprende que no
\/ hay determinancia, razén por lo cual no procede nulificar la votacién

emitidaenlamisma. ---==-====mmcm--emmmmmmmmoco- oo mmm s
------ CASILLA 0974 BASICA.- El recurrente pretende la impugnacion de

— esta casilla alegando en su escrito de protesta que se actualiza la causal

de nulidad prevista en el articulo 307 fraccion IIl del Cédigo Electoral del

Estado de Zacatecas, toda vez que: “..no coincide la suma de las boletas
obrantes y el nimero de electores que votaron, no tampoco coincide la
votacién emitida con el numero de electores, tfodo esto a favor del Partido
Accién Nacional, lo que no encuadra en la légica y obviamente en la

Iegahdad afectandose con esto el reszi 0/de ayuntamiento en perjuicio

t}‘;#’

- eam wm e mm e e M s mm 4w o = =
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------ Atento a lo anterior, tenemos que de la copia al carbén del acta de
escrutinio y computo que obra a fojas 63, se desprende lo siguiente:
VOTACION EMITIDA: PAN 199, PRI 126, PRD 71, PR 0, PDP 0. VOTOS
NULOS 172, TOTAL DE BOLETAS SOBRANTES INUTILIZADAS 164,
TOTAL DE ELECTORES QUE VOTARON 401, TOTAL DE BOLETAS
RECIBIDAS 565. De la suma de la votacidén total emitida resultan 568

4 votos y de la suma del total de boletas sobrantes inutilizadas con el total de
] ':?ectores que votaron resultan 732 boletas. De un analisis detallado, se
\ ‘ / esprende que el error se encuentra en el cuadro donde se asientan los
W \ votos nulos, ya que si sumamos la votacién total efectiva que resulta de
sumar lgs votos a cada partido suma esta que nos da la cantidad de 396
-\‘\més 16:f
éklora si tomamos en cuenta que las boletas recibidas en la casilla

m}éncionada son 565, vemos que solo existe una diferencia de 5 votos, ya

;:de boletas inutilizadas tenemos que da un total de 560 votos,

£
(44 4
'S
-

e AP

-q'ue como lo sefala la responsable en su resolucidén si tomamos en cuenta
- ‘qﬁéonér% el acta final de escrutinio y cémputo coincide con el numero de
- boletas recibidas el error se encuentra légicamente fuera de los resultados
;j de votos efectivos para cada uno de los partidos contendientes, sefialando

' la responsable que en el acta de computo municipal no se especificé que

A YR

esta casilla requiere un tratamiento especial, pues Unicamente se abrieron
los paquetes de esta por no tener a la vista el acta de escrutinio y computo
al igual que otras varias casillas. Ademés es necesario sefialar que el

" S promovente solo sefiala que hay una diferencia de 6 boletas, y en base a lo
anterior tenemos que dicha casilla no es anulable dada la diferencia

btenida entre el primero y segundo lugar. Es aplicable a la anterior

onclusion, la tesis de Jurisprudencia que literalmente dice:

“ERROR O DOLO EN LA COMPUTACION DE LOS VOTOS. CUANDO
ES DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION, EL
NUMERO DE VOTOS COMPUTADOS EN EXCESO EN RELAC]ON AL
TOTAL DE ELECTORES QUE SUFRAGARON. En los términos del
parrafo primero inciso f) del an‘fgulo ng E!rgo de Instituciones y
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procedimientos electorales, para que se declare la nulidad de la votacion
modida en la casilla, no es suficiente que se acredite que medié error 0O
a5 en la computacion de los votos, sino que ademas es indispensable que
sneficie a uno de [os candidatos o férmula de candidatos y ello sea
4 mnnin_ante para el resultado de la votacion. Aunado en la citada
3 dsposicion, no sé precisa en qué casos no puede ser determinante para el
- sesyltado de la votacion el error o dolo que haya mediado en la computacion

de los votos, Y debe determinarse, entre otros casos, cuando el numero de
.olos computados en exceso, en relacién a la cantidad total de electores

que sufragaron, resulte mayor a la diferencia numérica de los votos
E —_oplenidos por 1os partidos que ocuparon el primer y segundo lugar de la
tacién, ya que de no haber existido error O dolo en la computacion, el

._ partido que le correspondié el segundo lugar podria haber alcanzado
8 \/ el mayor niimero de votos”. Con base en lo anterior estimamos que la

' decision de la Sala de Primera Instancia fue apegada a Derecho.-------~

R 5 Enseguida analizaremos Ia CASILLA 0976 BASICA, en la que el
ef SN .recurre""hte alega en su escrito de protesta que s€ actualiza la causal de
C’§° ( _ "mulidad prevista en el articulo 307 fraccion 1l y VI, del Cédigo Electoral del
R ';;I\":'stado de Z7acalecas. - - - -=----=-=sTTTTTTTTIIIITTIITIN T
*." i = Atento a lo anterior, de la copia al carbon del acta de escrutinio Y
| :;f&%ané\&puto que obra a fojas 68 en el expediente en que se actua, se
] S’/ desprende lo siguiente: VOTACION EMITIDA.- PAN 257, PRI 154, PRD
’ 72, PT & PDP 0, VOTOS NULOS 0, TOTAL DE BOLETAS INUTILIZADAS
264, TOTAL DE ELECTORES QUE VOTARON 486, TOTAL DE BOLETAS
RECIBIDAS 750. De la suma de la votacion total emitida resultan 483

votos y de la suma del total de boletas sobrantes inutilizadas con el total de

electores que votaron y la suma de la votacién emitida. En esta casilla se
desprende que de la suma realizada con antelacién no existe error grave

en la computacion de los votos al grado que no s determinante para el

-.---.---.---.---.—--—--.--—---...

“resultado de la yotacién de esta casilla.
Respecto de la causal invocada del articulo 307 fraccion VIl del

bien existe un extremo de dicha causal debido a que dos

RD0S 4, .
ncausal compleja pues se

Caodigo, Si
personas votaron sin credencial, esta 35

%

g

requiere que la violacion a este pr egf dgterminante, asi al no
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RECURSO DE APELACION

NUM. EXP.: SSI-RA-001/998

PROMOVENTE: PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
AUTORIDAD RESPONSABLE:  SALA DE
PRIMERA  INSTANCIA DEL TRIBUNAL

s - ESTATAL ELECTORAL
(STATAL ELECTORAL TAIRUNAL E3TAT,
; - ATAL E S — .
E mesttoas, zac ~ BAATEG: LEOTORAL IRIBUNAL ESTATAL ELECTUR=

— COTEJADO
actualizarse el otro extremo de la causal concluimos que no es procedente
sy anulacién por no ser determinante para el resultado de la votacion
obtenida en tal casilla, conforme los incluyen, pues para que proceda se
debe conocer el numero de personas o electores que votaron sin
credencial 0 que no aparecian en la lista nominal y si de la cantidad de
electores que votaron indebidamente resulta determinante para el partido
que ocupa el primer lugar, favoreciendo con ello al partido que se
encuentra en segundo lugar, procede la anulacién, y lo mismo sucederia si
la autoridad reconoce haber permitido sufragar a un nimero indefinido sin
‘credencial o que no aperecieran en la lista nominal, sin tomar en cuenta si
gdte Q&’Jmero de personas es determinante o no, asi las cosas sefiala el
omo:iente que fueron dos personas las que votaron y que no se
Lncontraban en la lista nominal, por lo que la diferencia que existe entre el
vartido que ocupa el primer lugar con respecto al segundo, tenemos que |a
Hiferencia es de 103 votos, por lo que aparte de que el promovente no
. pfabéasu}.imputacién, en el supuesto sin conceder que esas dos personas
"’votado en la situacién sefialada, concluimos que la cifra no es
determin;nte para el resultado de la votacion de la casilla y por ende no es
= anulable'. Es aplicable a la anterior consideracién la Tesis de

— Jurisprudencia que textualmente dice:

“SUFRAGAR SIN CREDENCIAL PARA VOTAR O SIN APARECER EN
LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES. SU INTERPRETACION PARA

| OS EFECTOS DE LA CAUSA DE NULIDAD. Este Tribunal Federal
Electoral considera que no obstante que se pruebe que sufragar sin
tener derecho a ello un numero determinado de electores, sino que
ademés esa conducta debe de ser determinante para el resuitado de
|]a votacién. Para deducir si este hecho es trascendente en dicho
sultado, se debe acudir a los datos relativos o los votos obtenidos por los

partidos que se encuentran en primero y segundo lugar, comparar la

diferencia de estas votaciones con el niimero de electores que sufragaron
votos irregulares a los

indebidamente, de tal manera que si se restan_los
obtenidos por el partido en primer lugar, d@%‘?“ e
votacién recibida en la casilla que,/se frat
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RECURSO DE APELACION

NUM. EXP.: SSI-RA-001/998

PROMOVENTE: PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
AUTORIDAD RESPONSABLE:  SALA DE
PRIMERA INSTANCIA DEL TRIBUNAL
ESTATAL ELECTORAL

EaTaL ELECTORAL
- GRITICAS, ZAC. ESTATAL ELECTGH®
- COTEJAD®D
constancias de autos demuestra que la autoridad reconoce haber
sermitido sufragar a un nimero definido de votantes sin credencial para
.olar. 0 bien, que no aparecia en la lista nominal de electores a pesa de
- desconocerse el nimero de ellos, debe decretarse la nulidad de la casilla,
g cvesestaen presencia de una violacién sistematica de las disposiciones
E  conducentes de la ley que configura plenamente, a juicio de este Tribunal,
los extremos del inciso g) pérrafo primero del articulo 287 del Codigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales”.
----- Siendo la resolucién de la Sala de Primera Instancia correcta en su

apreciacién, apegada a la legalidad al emitir su fallo.---------=---==----
----- CASILLA 0980 BASICA.- El recurrente pretende impugnar la casilla

. alegando en su escrito de protesta que se actualiza la causal de nulidad

srevista en el articulo 307 fraccion lll, del Codigo Electoral del Estado de

§ Jacatecas, ------======-======-=-----------c---c-----ososssos
» . .

----- Por lo que respecta a esta casilla, al ser analizada encontramos, de

'1,_’:1 copia %al carbén del acta de escrutinio y computo que obra a fojas 71 en

\

‘ ~ ¢ expediente en que se actlia, se desprende lo siguiente: VOTACION
" MITIDA.- PAN 163, PRI 36, PRD 11, PT 0, PDP 0, VOTOS NULOS 7,
g TOHRAL DE BOLETAS SOBRANTES INUTILIZADAS 154, TOTAL DE
"{j :ELECTOE;RES QUE VOTARON: 215, TOTAL DE BOLETAS RECIBIDAS
369. D‘eﬁla suma de la votacién total emitida resultan 217 votos y de la

5,¢,, suma del total de boletas sobrantes inutilizadas con el total de electores
" que votaron resulta 371 boletas recibidas, lo que da una diferencia de 2
| votos entre el total de electores que votaron y la suma de la votacion
emitida: Cabe hacer notar que se advierte que la misma carece de hora de

L cierre de casilla, nombre o rubrica del Presidente, primer y segundo

escrutador, asi como la firma de representantes de los partidos politicos

_ante la mesa directiva de casilla, apareciendo Unicamente la del
representante del Partido Accion Nacional, la cual sin duda es una falta que
se ha cometido, sin embargo, como nuestro codigo no contempla la nulidad

genérica, al no tomarla como tal no hay violacién al derecho al no
toral del Estado de Zacatecas,

FORT o LTHL
encontrarla regulada en nuestro Codlgq_SEf!.e

o
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NUM. EXP.: SSI-RA-001/998

PROMOVENTE: PARTIDC
REVOLUCIONARIC INSTITUCIONAL
AUTORIDAD RESPONSABLE:  SALA DE
PRIMERA INSTANCIA DEL TRIBUNAL
ESTATAL ELECTORAL

TRIBUNAL
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por bo cual la Sala de Primera Instancia actué conforme a derecho.- - - - - - -
. ...--CASILLA 0981 BASICA.- El recurrente pretende impugnar esta
casidla alegando en su escrito de protesta que se actualiza la causal de
mbidad prevista en el articulo 307, fraccion 1l del Cédigo Electoral del

i
e

Estado de Zacatecas. ----=---==-=----=---===--------ooooooT
----- Atento a lo anterior, de la copia al carbon del acta de escrutinio y

computo que obra a fojas setenta y cuatro (74) en el expediente en que se
actua, se desprende lo siguiente: votacion emitida PAN 46, PRI 32, PRD 2,
PT 0. PDP 0, votos nulos 2; total de boletas inutilizadas 65, total de
glectoral que votaron 84, total de boletas recibidas 149. De la suma de la
otacion total emitida resultan 82 votos y de la suma del total de boletas
sobrantes inutilizadas con el total de electores que votaron resulta 147

p | ol oletas‘ recibidas, lo que da una diferencia de dos (02) votos entre el total
g de electores que votaron y la suma de la votacién emitida. Casilla que esta
@ Maglstratura considera que de la suma realizada con antelacion se

* desprenéﬂe que no hay determinancia, razén por lo cual no procede nulificar

:j Ia votacnqn emitida en la misma.
5] ) CASILLA 989 BASICA: Por escrito de protesta el recurrente

B impugna esta casilla alegando que se actualiza la causal de nulidad
; \-/7—’ prevista en el articulo 307 fracciones lIl. del Codigo Electoral del Estado de

__-—_-—--—----—---—_.—-—_..-— - e e me e e e oW o om o= == S S =T

Zacatecas.
Atento a lo anterior, de la copia al carbén del acta de escrutinio y

en el expediente en que se
1 13, PT O,

et computo que obra a fojas setenta y siete (77)
e desprende lo siguiente: votacion emitida PAN 38, PR
0, el espacio del total de boletas inutilizadas, total de
letas recibidas se encuentran en blanco.
n 82 votos, de la suma del
es que votaron

actua, s
PDP 0, votos nulos
lectores que votarony total de bo
De la suma de la votacién total emitida resulta

total de boletas sobrantes inutilizadas con‘ el total de elector
-pdco se puede determinar la

-

no se pueden determinar por lo qug\

: ‘wi-lhifsﬂ
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RECURSO DE APELACION

X NUM. EXP.: SSI-RA-001/998
- I PROMOVENTE: PARTIDO
4 REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
Y AUTORIDAD RESPCONSABLE:  SALA DE
PRIMERA  INSTANCIA DEL  TRIBUNAL
ESTATAL ELECTORAL
mmcronAL
Benas zac.  TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL TRIBUNAL ESTATAL ELECTUis#
ZACATECAS, ZAC, COTEJADC

£ gmerencia de votos entre el total de electores que votaron y la suma de la
wepodn emitida.- - ----------“-““c--cc-mm e me e
----- CASILLA 995 BASICA: Por escrito de protesta el recurrente
mpugna esta casilla alegando que se actualiza la causal de nulidad
grevista en el articulo 307 fraccién lll, del Codigo Electoral del Estado de
2acateCas.-~-----------seecme-cemcoccccaecnommemmcmmmmm -

- Atento a lo anterior, de la copia al carbéon del acta de escrutinio y

computo que obra a fojas setenta y nueve (79) en el expediente en que se

actua, se desprende lo siguiente: votacién emitida PAN 126, PRI 87, PRD
. 4 PT 0, PDP 0, votos nulos, 0, el espacio del total de boletas inutilizadas,
otal de electores que votaron y total de boletas recibidas se encuentran en
blanco. Dé la suma de la votacién total emitida resultan 217 votos, de la
suma del iotal de boletas sobrantes muttllzadas con el total de electores
q ; votaré:n no se pueden determinar por lo que tampoco se puede
dg;rmmar la diferencia de votos entre el total de electores que votaron y la
§j sgmﬁﬂdegla votacién emitida. Al respecto cabe sefialar que la causal
‘ ?—‘ %vécada ,és muy clara al establecer que debe existir error en el Computo
5 4 de Votos}fy no todos los rubros aparecen en el acta de casilla, tienen una

relacién directa con la votacion, por lo tanto en las actas se observa que Si

esta contemplada la votacién emitida, no reflejando la falta de datos en los

—
espacios que aparecen en blanco un falseamiento de la voluntad
ciudadana, al no afectar de manera directa lo esencial del acto de sufragar
por el candidato de la preferencia de cada ciudadano, estimando en

_____ consecuencia que no se actualiza la causal de nulidad invocada, estimando

apegado a Derecho el fallo emitido por la responsable, siendo aplicable el
Criterio de jurisprudencia nimero J.8/98 de la Tercera Epoca de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,  cuyo

titulo reza:

“ERROR EN LA COMPUTACION DE LO¢ 'WOTOS. EL HECHO DE QUE
DETERMINADOS RUBROS DEL ACTJ,’-\ ESCRUTINIO Y COMPUTO

TRIBUNAL L ECTORAL 52
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RECURSO DE APELACION

NUM. EXP.: SSI-RA-001/998

PROMOVENTE: PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
AUTORIDAD RESPONSABLE:  SALA DE
PRIMERA INSTANCIA DEL  TRIBUNAL
ESTATAL ELECTORAL

@racaL ELECTORAL

AL AL El LEC § b
'_ n_l:l S. o} TRIBUNAL ESTATAL ELEGIORAL T ﬂ:f ha"ﬁr :E_"&tﬁ\l’ | 5 LE;-lU?:
ZAGATECAS, 2AG’ COTE J A E

..--- Por lo expuesto y ademas con apoyo en los articulos 99, 116
#accion I, inciso b), d) y e), de la Constitucién Politica del Estado de
Zacatecas, 304, 305, 306 y demas relativos del Codigo Electoral del estado
de Zacatecas, 153 inciso b), de la Ley Organica del Poder Judicial del
" Estado y 43, del Reglamento Interno del Tribunal Estatal Electoral; es de

resolverse y se resuelve al tenor de los siguientes puntosi-------------

)
} GESETEEEEEEEEEEE RESOLUTIVOS-croammmmmmmmmmmmmmmmn-

resolver del presente Recufso de Apelacién. - === =--==-====--=--=-=----"~
----- iSEGUNDO Se CONFIRMA la resolucién dictada por la Sala de
Primera Instancia del Tribunal Estatal Electoral, de fecha veintiséis de julio
s de mil __‘-;novecientos noventa y ocho, relativa al recurso de inconformidad

,;"_:;Jﬁﬁﬂner,o de expediente SPI-RI-010/998, por las razones y fundamentos

~/ | expre[%ados en la parte considerativa del presente fallo. -----=---------

----- NOTIFIQUESE personalmente al partido actor y al tercero

interesado y por oficio arla autoridad responsable, acompafiando copia
certificada de esta resolucién, y en su oportunidad archivese este

expediente como asunto total y definitivamente concluido.---=-=---=-=-----

------ Asi lo resolvio en forma definitiva, la Sala de Segunda Instanc:a

del Tribunal Estatal Electoral por Mayoria, con los votos de los Maglstrados

OCTAVIO MACIAS SOLIS Y FELIPE GUARDADO MARTINEZ, con voto
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RECURSO DE APELACION

NUM. EXP.: SSI-RA-001/998

PROMOVENTE: PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
AUTORIDAD RESPONSABLE: SALA DE
PRIMERA INSTANCIA DEL  TRIBUNAL
ESTATAL ELECTORAL

ELECTORAL
3. IAC.

‘#ncontra de la Magistrada MARGARITA RAYAS CASTRO, quien solicit
®8 agregue el proyecto presentado en la Sesién Publica, en calidad de
wo razonado, para los efectos legales a que haya lugar; el primero en su
caracter de Magistrado Presidente y encargado de realizar el engrose de la
presente causa, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 48 del
Reglamento Interior de este Tribunal, firmando ante el C. Secretario

General de Acuerdos, Licenciado Eduardo Uribe Viramontes que actda y

dafe. DOY FE.

D05 Ben
;,o"f “*‘*‘0 POR LA SALA DE SEGUNDA INSTANCIA

;

£

el
Ry
e

~l‘/\
J.}\

SRUNAL ESTATAL ELECTORAL
ZACATECAS, ZAC.”

"ORAF

TRIBL

RADAECRET MAG DO

_—
LIC. MARGARITA RAYAS CASTRO LIC. FELIPE GUARDADO MARTINEZ

" 3



RECURSO DE APELACION SSI-RA-001/998
ACTOR: PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL.

AUTORIDAD RESPONSABLE:

SALA DE PRIMERA INSTANCIA DEL
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
AUTORIDAD RESOLUTORA:

SALA DE SEGUNDA INSTANCIA DEL
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
MAGISTRADO PONENTE:

LIC. MARGARITA RAYAS CASTRO.

TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

RESOLUCION

ZACATECAS, ZACATECAS, A QUINCE DE AGOSTO DE MIL

NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO.

- %hi w’; 3,1%; %n:} L j
VIS TOS. Para resolver los autos del expediente’ nimero SSI-RA-

~ 001/998, formado con motivo del recurso de apelacién promovido por

"el Partido Revolucionario Institucional, por conducto del Licenciado

JOSE CORONADO REDONDO Apoderado General para Pleitos y
Cobranzas por el que impugna la resolucion emitida por la Sala de
Primera Instancia del Tribunal Estatal Electoral del Estado de
Zacatecas, el veintiséis de julio de mil novecientos noventa y ocho, por
la que se declara improcedente el recurso de inconformidad interpuesto
por el Partido Revolucionario Institucional y se confirman los
resultados del acta de computo municipal de la eleccion de
ayuntamiento de mayoria relativa del municipio de Nochistlan de

Mejia, Zacatecas, asi como la declaracion de validez de la eleccién y el




.
¢ -t
2 SSI-RA-001/998
RESULTANDO

e ¢

#  PRIMERO.- Por oficio ntiimero 256, de fecha tres de agosto de mil
i ‘:cm’?ﬂ}veuentos noventa y ocho, recibido en la misma fecha, a la una @
con treinta y siete minutos, el Licenciado Ismael Rodarte Hernandez,
Magistrado Integrante de la Sala de Primera Instancia del Tribunal
Estatal Electoral, remiti6 a esta Sala de Segunda Instancia, expediente
numero SPI-RI-010/998, el cual contiene recurso de apelacién
interpuesto por José Corona Redondo, Apoderado General para Pleitos
y Cobranzas del Partido Revolucionario Institucional, mediante el cual

impugna la resolucion de fecha veintiséis.de julio del afio en curso,

dictada por esa Sala.

/“\{

SEGUNDO. Obran en el Eégé?eﬂénte relatlvo al _recurso de

inconformidad SPI-RI-010/998, las siguientes constanc1as

I RIBUI STATAL ELECTORM.,

1. Escrito de fecha catorce de ju|IO de mil novementos noventa y ocho, recibido
a las veintiuna horas, signado por el Presidente y el Secretario Ejecutivo del
Consejo Municipal de Nochistlan, Zacatecas, mediante el cual turna Recurso
de Inconformidad, interpuesto por el Partido Revolucionario Institucional por
conducto de su Apoderado Legal, José Corona Redondo a la Sala de Primera
Instancia del Tribunal Estatal Electoral .

2. Acta de sesidn extraordinaria del dia ocho de julio del afio en curso,
celebrada por el Consejo Municipal Electoral de Nochistlan de Mejia,
Zacatecas, en la que se asentd el computo municipal.

3. Prueba técnica consistente en cinco fotografias.

4. Acta de computo municipal de ayuntamiento de Nochistldan de Mejia,
Zacatecas.

5. Escritos de protesta de la eleccion de ayuntamiento.

6. Actas de escrutinio y computo de casillas de la eleccién de ayuntamiento del
distrito VI.

7. Escrito del C. Ingeniero José Barrén Duran dirigido a Joel Aguayo Medrano,
Presidente del Consejo municipal electoral, el ocho de julio del afio en curso
relativo a que se practique verificacién de documentacién, con fundamento en
el articulo 7°. del Cédigo.

8. Lista nominal de electores con fotografia para la eleccion de la gubernatura
diputaciones y ayuntamiento correspondiente a la casilla 976 de Nochistlan
de Mejia, Zacatecas.

9. Acuerdo de fecha once de julio del afio en curso, por el que el Consejo
Municipal Electoral de Nochistlan de Mejia, recibid recurso de inconformidad
presentado por el Partido Revolucionario Institucional; certificacion, cédula de
notificacién y razén, relativos a la presentacion del recurso de inconformidad
presentado por el partido Revolucionario Institucional y oficio por el que se
remite informe circunstanciado al Magistrado presidente de la Sala de
Primera Instancia del Tribunal Estatal Electoral.




3 SSI-RA-001/998

'& 10. Hojas de incidentes constantes de diez fojas Gtiles relativas a las casillas 966
i ¢ basica, 973 contigua, 973 basica, 971 basica, 969 basica, 972 basica 978
basica, 995 basica, una sin nimero y 982 basica.

11 Constancias de clausura de casillas que obran de la foja 155 a la 402.

12. Encarte que contiene la publicacion e integracion de las casillas del distrito VI

. ecTorAL de Nochistlan de Mejia, Zacatecas.

;e 13 Acta circunstanciada de fecha primero de julio de mil novecientos noventa y
ocho. levantada por el Presidente y el Secretario del Consejo Municipal,
relativo a la recepcion.

14 Actas de sesiones extraordinarias celebradas en fechas cinco y ocho de julio
del afio en curso, en Nochistlan de Mejia, Zacatecas.

15 Constancia de mayoria y validez de la eleccion de miembros del
ayuntamiento del municipio de Nochistian de Mejia, Zacatecas, otorgada al
candidato del partido Accién Nacional.

16. Escrito de tercero interesado suscrito por Marcos Manuel Tachiquin Oropeza
ylo Pedro Gutiérrez Hernandez, representantes del Partido Accion Nacional
ante el consejo Municipal Electoral

TERCERO. Recurso de inconformidad presentado por el
Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo Municipal
de Nochitlan de Mejia, Zacatecas, de fecha once de julio del
afio en curso a las nueve horas con treinta minutos del presente
afio, mediante el cual el C. Licenciado José Corona Redondo,
Apoderado General para Pleitos y Cobranzas del Partido
Revolucionario Institucional, personalidad que acredita con
poder notarial numero 60891, debidamente expedido por el
notario publico numero dos de Meéxico Distrito, Federal,
mediante el cual expone: *-“35! ESTATAL ELECTOR~

HECHOS:

El pasado dia 8 de julio del aflo en curso, se verificé el Computo MUNICIPAL de la
eleccion de AYUNTAMIENTO, en el domicilio ubicado en Independencia No. 68,
Nochistlan de Mejia, Zac, del Consejo Municipal Electoral, mismo que concluyo a las
21:30 horas del dia 08 del mismo mes y afio, como se infiere de las copias certificadas del
Acta de Computo y acta circunstanciada de dicha sesion, mismas que adjunto y ofrezco
como pruebas. De ellas se desprenden como resultados irregularidades del Cémputo
Municipal de la Eleccion que se impugna los siguientes:

PARTIDO VOTACION
PARTIDO ACCION NACIONAL 5439
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL 5174
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA 1476
VOTACION EMITIDA 12442
VOTOS NULOS 353
VOTACION EFECTIVA 12089

s casillas que se seiialan a continuacion,

& nulidad, comprendidas en el articulo
se presenta este recurso contra el

En virtud a que durante la jornada electoral, en la

se dieron hechos que configuran varias & ’ﬁ%‘\a e

307 del codigo Electoral del Estadoﬁ"

cémputo realizado y sus resultados. ;;? s
o

TRIBUNAL EST
SECRETAR!A GEN L DE AC
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CASILLA CUYA VOTACION SE IMPUGNA, CAUSAL DE NULIDAD QUE. SE
INVOCA, AGRAVIOS Y PRUEBAS.

Casilla nmero 968 contigua,
cr.Seccion 968
Distrito VI

a) En esta casilla se dieron los siguientes hechos:

.- Es el caso, que en el acta de incidentes que se levantd por la Mesa Directiva de Casilla,
durante la Jornada Electoral, ademas que se present6 un escrito de incidente por medio del
Representante ante la Mesa Directiva de Casilla del Partido Revolucionario Institucional
HERMENEGILDO LOPEZ ESTRADA, se detect6 a la Representante del Partido Accidn
Nacional ejerciendo funciones en la casilla de secretaria y a su vez les indicaba con sefias
en que boleta votar a favor del P.A.N.

2.- Ante esta anomalia, el presidente de la casilla procedié a llamarle la atencion para que
se abstuviera de realizar tales actos ya que esta persona ejercia presiéon moral sobre los
electores, coartando la libertad del sufragio, estos incidentes quedaron plasmados en el
acta de incidentes que obra en el paquete electoral.

4 b).- Por lo que se presento escrito de incidente electoral y posteriormente de protesta por
- el C. Ing. JOSE BARRO DURAN, Representante Prop|etar10 ante el Consejo Municipal
' Electoral de Nochistlan de Mejia, Zacatecas, ante ese mismo Organo Electoral, antes del
inicio de la sesion de computo municipal, de los cuales se adjunta copia el registro

correspondiente de recibido.

c).- Estos actos actualizan el caso de nulidad previsto el articulo 307 parrafo 1 fraccion 11
del Codigo Electoral del Estado de Zacatecas.
Casilla nimero 969 contigua

Seccidn 969

Distrito VI

b) En esta casilla se dieron los siguientes hechos:

l.- Durante la jornada electoral la regidora de actual Ayuntamiento TERESA PUGA,
realiz6 acciones de proselitismo frente a esta casilla, induciendo a los electores a sufragar
a favor del Partido Accién Nacional.

2.- De igual forma, el sefior Octavio Mufioz Rodriguez, oficial del Registro Civil, en este
= lugar, estuvo induciendo frente a la casilla a los electores a votar a favor del mismo
Partido, coartando asi, la libertad del sufragio. Anexandose al presente relacion de
fotografias, conforme a este hecho.

b).- Por lo que se presento escrito de incidente electoral y posteriormente de protesta por

% el C. Ing. JOSE BARRO DURAN, Representante Propietario ante el Consejo Municipal

",-1 »  Electoral de Nochistlan de Mejia, Zacatecas, ante ese niismo Organo Electoral, antes del

e ‘ Y inicio de la sesion de computo municipal, de los cuales se adjunta copia el registro
¥

correspondiente de recibido.

o c).- Estos actos actualizan el caso de nulidad previsto por f'.llr rticulo 307 parrafo 1
fraccion 11 del Codigo Electoral del Estado de Zacatecas. ¢

a).- En esta casilla se dieron los siguientes hechos:

¥ Casilla ndmero 969 basica

Seccidn 969
Distrito T";"'R .
SECRET

i a).- En esta casilla se dieron los siguientes hechos

|- Dentro de la casilla 969 basica, como se asentd en el escrito de protesta presentado en
tiempo y forma legales, se dieron varias anomalias, tales como que existe una total
incoherencia, no especificar dentro del acta de escrutinio y computo de la casilla, que se
anexa, el niamero total de boletas recibidas, pues especifica la cantidad de 462 votantes
mas 247 de boletas inutilizadas, pero no la cantidad de boletas recibidas, por lo que es de
suponerse que carece de legalidad, ademas un error grave en la computacion de los votos,
como también en comparacion con las boletas recibidas para la eleccion de gobernador,
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pues es logico que a cada elector que vota se le da una boleta para cada eleccion, siendo
L4 congruente que coincidan el total de boletas recibidas de ambas elecciones, siendo esto
'@ determinante para el resultado de la votacion.

. gLecToR)- Por lo que se present6 escrito de incidente electoral y posteriormente el de protesta

wc.  Por el C. Ing. JOSE BARRON DURAN, Representante Propietario ante el Consejo
Municipal Electoral de Nochistlan de Mejia, Zacatecas, ante ese mismo Organo Electoral,
antes del inicio de la sesion de cémputo municipal de los cuales se adjunta copia del
registro correspondiente de recibido.

¢).- Estos actos actualizan el caso de nulidad previsto en el articulo 307 parrafo 1 fraccién
[11 del Codigo Electoral del Estado de Zacatecas.

Casilla nimero 973 basica
Seccion 973
Distrito

a).- En esta casilla se dieron los siguientes hechos:

[.- El acta final de escrutinio y cOmputo correspondiente a esta casilla, tiene
evidentemente un error aritmético, pues el nimero de electores que votaron en suma son
269, y la suma de 269 con 138 que es el nimero de boletas recibidas, y de igual forma no
da la suma que tiene en el total de boletas recibidas; ademas tiene un sobrante de 4
boletas.

2.- Ademas, la comparacion del total de boletas recibidas para la eleccion de
ayuntamiento, debe coincidir con el total de boletas para la eleccién de Gobernador, pues
al elector se le entrega una de cada eleccion, descubriendo que en dichos totales coincide
la cifra. Anexandose al presente copia de relacion de folios y totales de boletas recibidas
para cada eleccidn y en todas las casillas.

b).- Por lo que se presento escrito de incidente electoral y posteriormente de protesta por
el C. Ing. JOSE BARRON DURAN, Representante Propietario ante el Consejo Municipal
Electoral de Nochistlan de Mejia, Zacatecas, ante ese mismo Organo Electoral, antes del
inicio de la sesion de computo municipal de los cuales se adjunta copia del registro
correspondiente de recibido.

1)

¢).- Estos actualizan el caso de nulidad previsto en el articulo 307 parrafo 1 fraccion 111
del Codigo Electoral del Estado de Zacatecas. A

TRIBUNAL ESTATAL ELECTO
Casilla nimero 973 contigua B OTE JAD
seccion 973

B . .
% Distrito

4 a).- En esta casilla se dieron los siguientes hechos:

),

oy

)

)
'\ 1.- El error aritmético, en esta casilla es notorio, pues la suma del total de electores que
© votaron suman 261, y la suma de esta con las boletas inutilizadas 143 dan un sobrante de 2
: boletas, ademas consta en el acta de incidentes un faltante de mas boletas. Anexandose al
presente copia certificada del acta de escrutinio y computo de esta casilla, y de relacion de
numero de folio.

2.- Asimismo, comparandola con las boletas recibidas para la eleccion de Gobernador, que
legalmente deben de ser las mismas, es evidente que no concuerdan en los totales ambas
. elecciones.

b).- Por lo que se presento escrito de incidente electoral y de protesta por el C. Ing. JOSE
BARRON DURAN, Representante Propietario ante el Consejo Municipal Electoral de
Nochistlan, Zacatecas, ante este mismo Organo Electoral, antes del inicio de la sesion de
computo municipal de los cuales se adjunta copia del registro correspondiente de recibido.

c).- Estos actualizan el caso de nulidad previsto en el articulo 307 parrafo 1 fraccion II1
del Cédigo Electoral del Estado de Zacatecas. :

Casilla nimero 974 basica
Seccion 974
Distrito

SECRE
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!ucycagb_rame de 6 boletas, pues también comparandose con el namero de folio
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a) - En esta casilla se dieron los siguientes hechos:

I.- En el acta de escrutinio y computo, hay una incoherencia en la suma aritmética del
total de electores que votaron, con la suma de las boletas inutilizadas, pues sale un

correspondiente, no coinciden, por lo tanto es un error grave, y serian votos ilegitimos
para algin partido. Anexandose Acta de escrutinio y cémputo y relacién de nimeros de
folio.

b).- Por lo que se presentd escrito de incidente electoral y de protesta por el C. Ing. JOSE
BARRON DURAN, Representante Propietario ante el Consejo Municipal Electoral de
Nochistlan, de Mejia, Zacatecas, ante ese mismo Organo Electoral antes del inicio de la
sesion de computo municipal de los cuales se adjunta copia del registro correspondiente
de recibido.

¢).- Estos actualizan el caso de nulidad previsto en el articulo 307 parrafo 1 fraccion 11
del Codigo Electoral del Estado de Zacatecas.

Casilla nimero 979 contigua
Seccion 979
Distrito

b) En esta casilla se dieron los siguientes hechos

| - Siendo el caso, que en esta casilla se vio haciendo proselitismo a varias personas,
militantes del Partido Accién Nacional, para citar un ejemplo se cita a la sefiora Lucelba
Quezada Jauregui, candidata a regidora dentro de la planilla de Ayuntamiento del
Municipio de Nochistlan de Mejia, misma que permanecio reiteradamente frente a esta
casilla.

2.- La conducta de la persona mencionada en el punto anterior, consistia en salir al
encuentro de los electores regalandoles agua para beber y pidiéndoles que votaran por el
Partido Accién Nacional, haciendo presién moral, influyendo en su &nimo para obtener
votos a favor del Partido Accién Nacional. Anexando las fotografias correspondientes a
este acto.

. . , o YIRS
¢).- Estos actualizan el caso de nulidad en el articulo 30@}@&#’@ :
- ._.;’3'(

Electoral del Estado de Zacatecas. ‘ &

Casilla nimero 976 basica
Seccion 976
Distrito

== T
a) En ésta casilla se dieron los siguientes h%k&;\éﬁggig

ZACATE ;

1.- No obstante, que los errores en la computacién de los votos estuvieron al dia, en esta
casilla se permitio SUFRAGAR sin encontrarse registrados en la lista nominal a la sefiora
LETICIA RAMIREZ BLANCO y al Sefior JUAN MANUEL ROSALES VALDEZ, a la
vista de las Autoridades Electorales de esta casilla, objetando e interrogando al Presidente
de la misma, contestando solamente que a €l le eran personas conocidas de hace mucho
tiempo y que no hacia falta que aparecieran en dicha lista; anexandose lista nominal de la
seccion 976 municipio Nochistlan de Mejia, Zac.

2.- Ahora bien, el error aritmético correspondiente a esta casilla es en la suma total de
electores que votaron en el acta 483, y esta con el namero de boletas inutilizadas 286, bien
dando un faltante de 7 boletas, existiendo por lo tanto error en el computo, asimismo con
la comparacion del total de boletas recibidas para la eleccion de gobernador, muestra una
total discrepancia con el total de la eleccion de ayuntamientos. Se anexa las documentales

del acta escrutinio y computo, asi como la relacién de nimeros de folio y totales de
boletas recibidas para cada eleccion.

b).- Por lo que se presento escrito de incidente electoral y de protesta por el C. Ing. JOSE
BARRON DURAN, Representante Propietario ante el Consejo Municipal electoral de
Nochistlan de Mejia, Zacatecas, ante €s€ mismo Organo Electoral, antes del inicio de la
Sesion de Cémputo Municipal de los cuales se adjunta copia del registro correspondiente
de recibido.
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¢).- Estos actualizan el caso de nulidad previsto en el articulo 307 parrafo 1 fraccion VIII
del Cédigo Electoral del Estado de Zacatecas.

Casilla nimero 980 basica

ESTATAL ELECTORECION 980
Distrito

a).- En esta casilla se dieron los siguientes hechos:

| - La suma en el acta de escrutinio es totalmente irregular, pues la suma del total de
electores con la suma de boletas inutilizadas no coinciden dolosamente con el total de
boletas recibidas, ya que evidentemente hay un sobrante de 3 (tres) boletas. Anexandose a
la presente acta de escrutinio y computo a la casilla.

2.- También, se hace una comparacién de total de electores votantes en al eleccién de
gobernador y boletas recibidas, de igual forma en la eleccion de Ayuntamiento, llegando
al resultado, de que no coinciden los datos totales, pues de suponerse que a cada elector se
le da una boleta de cada eleccién. Anexandose al presente copia de relacion de numero de
folio y totales de boletas recibidas para cada eleccion.

b).- Por lo que se presento escrito de incidente electoral y de protesta por el C. Ing. JOSE
BARRON DURAN, Representante Propietario ante el Consejo Municipal de Nochistlan
de Mejia, Zacatecas, ante ese mismo Organo Electoral, antes del inicio de la sesién de
cémputo municipal de los cuales se adjunta copia del registro correspondiente de recibido.

¢).- Estos actualizan el caso de nulidad en el articulo 307 parrafo | fraccion 111 del
Codigo Electoral del Estado de Zacatecas.

Casilla nimero 981 basica
Seccion 981
Distrito

a).- En esta casilla se dieron los siguiente hechos:

1.- En esta casilla al igual que en la anterior, presenta una irregularidad con el total de
electores votantes y la suma de boletas inutilizadas, ya que son una suma de 147 en total y
se recibieron 149, por lo que se encuentra con un faltante de 2 boletas. Contandose con
actas de computo y escrutinio de esta casilla.

b).- Por lo que se presento escrito de incidente electoral y de protesta por el C. Ing. JOSE
BARRON DURAN, Representante Propietario ante el Consejo Municipal Electoral de
Nochistlan de Mejia, Zacatecas, ante ese mismo Organo Electoral, antes del inicio de la
sesion de computo municipal de los cuales se adjunta copia de registro correspondiente de
recibido.

c).- Estos actualizan el caso de nulidad previsto en el 31%@513 393 parrafo 1 fraccion 111
.. _4;;'{‘_

del Cédigo Electoral del Estado de Zacatecas. D
o'

Casilla nimero 989 basica -

Seccion 989

Distrito

a).- En esta casilla se dieron los siguientes hecl}ggéi N
SECRETARIA C DE ACUERL

1.- Asi las cosas, los errores en los computos estabarzalCdid=éifa jornada electoral, y esta

casilla no fue la excepcion, pues como en las anteriores muestra una anomalia evidente,

como es dejar en blanco el total de electores que votaron, total de boletas sobrantes

inutilizadas y total de boletas recibidas. '

e S

(=]

2. Claramente se detecta el error grave del mal computo de los votos y se considera que
se viola el principio de certeza, por lo que en este caso procede declarar la nulidad de la
votacion recibida en la casilla. Contandose con el acta de escrutinio y computo.

b).- Por lo que se presente escrito de incidente electoral y posteriormente de protesta por
el C. Ing. JOSE BARRON DURAN, Representante Propietario ante el Consejo Municipal
Electoral de Nochistlan de Mejia, Zacatecas, ante ese mismo Organo Electoral, antes del
inicio de la sesion de cémputo municipal de los cuales se adjunta copia del registro
correspondiente recibido.
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c).- Estos actualizan el caso de nulidad previsto en el articulo 307 parrafo 1 fraccion III
del Cddigo Electoral del Estado de Zacatecas.

*al ELECTOM&Si1a nimero 995 basica

Seccidn 995
Distrito

a).- En esta casilla se dieron los siguientes hechos:

I.- Como quedo asentado en la documental del acta de incidentes, que levantd la Mesa
Directiva de Casilla, existié un faltante de 63 boletas, ya que claramente se puede ver el
error manifiesto en el acta de escrutinio y codmputo pues, no se especifica el total de
boletas inutilizadas, asi como tampoco el total de boletas recibidas, y es de suponerse que
no hicieron la suma con el total de electores que votaron ya que estaba el error grave de
manifiesto.

2.- Como también cabe sefialar, que existe una gran disparidad entre el total de electores
votantes para la eleccion de Ayuntamiento, con la de eleccién de Gobernador, pues siendo
por logica que a cada ciudadano se le entrega una boleta para cada eleccion.

b).- Por lo que se presenté escrito de incidente electoral y de protesta por el C. Ing. JOSE
BARRON DURAN, Representante Prop:etarlo ante el Consejo Municipal Electoral de
Nochistlan de Mejia, Zacatecas, ante ese mismo Orgmdﬂﬁ%‘to:a] antes del inicio de la
sesion de computo municipal de los cua[es se adJugﬁc; ngT.[‘O correspondiente
de recibido. : ,

¢).- Estos actualizan el caso de nulidad p‘i‘evisto el ,l;cu_!‘o;:3507~ 'fbérrafo 1 fraccion 1l

del Codigo Electoral del Estado de Zacatecas.

AGRAVIOS:

PRIMERO.- Causa agravio al Partido Politico que represento, lo referente al error en el
computo dentro de las casillas, pues el mismo no lo fue en una ni dos casillas, si no en un
gran porcentaje de las instaladas, actos irregulares que sin duda violan lo establecido por
el articulo 370 1 fraccién [l siendo evidente que existe de por medio dolo o error grave
en la computacion de los votos pues tal como consta en las actas de escrutinio y computo
hay una disparidad injustificada en las cifras asentadas, por lo que entrariamos al estudio
de las siguientes tesis jurisprudenciales..." ERROR O DOLO EN LA COMPUTACION
DE LOS VOTOS. .CUANDO EXISTA UNA GRAN DISPARIDAD SIN
JUSTIFICACION EN LOS DATOS NUMERICOS ASENTADOS EN EL ACTA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUE NO SE ALTERE EL RESULTADO DE LA
VOTACION EN LA CASILLA, PROCEDE DECLARAR LA NULIDAD POR LA
CAUSAL DE.- Cuando a juicio del juzgador exista una gran disparidad injustificada entre
las cifras asentadas en el acta de escrutinio y cémputo de una casilla, relativas al nimero
de ciudadanos inscritos en el listado nominal de electores, el nimero de boletas recibidas,
al nimero de boletas sobrantes y al boletas extraidas de la urna, se esta en presencia de un
error sustancial que pone en duda el cumplimiento del principio constitucional de certeza
que rige a la funcion electoral, por lo que dicha grave irregularidad, aiin cuando no altere
el resultado de la votacion en la casilla, actualiza el causal de nulidad prevista en el
articulo 287 parrafo 1, inciso f) del Cdédigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales.

SI-REC-073/94. Partido de la Revolucion Democratica. 19-X-94. Unanimidad de votos.

ERROR O DOLO EN LA COMPUTACION DE LOS VOTOS. ALCANCE DE LA
FACULTAD DE SUPLENCIA CUANDO SE HACE VALER LA CAUSAL DE
NULIDAD.- Si el recurrente en ningiin caso puntualiza ni cuantifica en que consiste las
diferencias o discrepancias del error que se hace valer en el escrutinio y computo de la
votacion recibida en una casilla, con fundamento en el articulo 316, parrafo 4, inciso d)
del Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, procede suplir la
deficiencia en la argumetltacién del agravio, a efecto de verificar si en los rubros del acta
de escrutinio y computo respectiva, existen correspondencias y discrepancias, para en su
caso, ponderar la manitud de las mismas, y estar asi en condiciones de apreciar si hay
error y si éste es determinante para el resultado de la votacion emitida en las respectivas
casillas, es decir, para establecer si se actualiza o no la causal de nulidad prevista en el
articulo 287, parrafo 1, inciso f) del Cddigo en la materia.

%
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SC-I-RIN-199/94. Partido de la Revolucion Democratica. 5-X-94. Unanimidad de votos.

_ ERROR O DOLO EN LA COMPUTACION DE LOS VOTOS. CASO EN QUE SE
raL ELECTOAGTUALIZA LA CAUSAL DE NULIDAD POR VIOLARSE EL PRINCIPIO DE
b powncas, zac.  CERTEZA.- Cuando de la confrontacién de todos y cada uno de los datos contenidos en

o el acta de escrutinio y computo, se observa que no existe congruencia entre todas las cifras
anotadas, e independientemente de que las diferencias de las inconsistencias entre dichas
cifras sean menores en cuantia que el margen de votos obtenidos por el Partido Politico
que ocupd el primer lugar y el que obtuvo el segundo, si a juicio de las salas constituyen
un namero significativo de votos, computados irregularmente, debe considerarse que se
vulnera el principio de certeza que ha sido elevado a rango constitucional y que, en
consecuencia, procede a anular la votacion recibida en la casilla respectiva.

SCI-RIN-239/94. Partido de la Revolucion democratica. 10-X-94. Unanimidad de votos.
TEABUNA! EOTATAI £f t s ot
SC-I-RIN-241/94. Partido de la Reyol ‘Eiaﬁﬁbé}ﬁé‘:%%%ﬁéﬁﬁux-94. Unanimidad de votos.
SEGUNDO.- Ahora bien, respecto de la casilla donde se permiti¢ sufragar a electores sin
estar inscritos en la lista nominal, es agravio para el partido a que represento, pues viola
lo establecido en la causal de nulidad especificada en el articulo 307 1 fraccién VIII, por
lo tanto determinante para el resultado de la votacion.

TERCERO.- Cabe sefialar, que la presion moral que se hace sobre los electores, por parte
de los militantes del Partido Accion Nacional, es un acto mas de agravio al partido que
represento ya que viola lo establecido en el articulo 307-1 fraccion Il del Cédigo Electoral
del Estado, y por lo tanto es determinante para el resultado de la votacion, pues por medio
del proselitismo y la induccién al voto, el dia de la Jornada, se ejercio la presion moral
mencionada, siendo procedente el analisis de la tesis Jurisprudencial aplicable...
"PROSELITISMO, CUANDO CONSTITUYE CAUSAL DE NULIDAD DE LA
VOTACION RECIBIDA EN LA CASILLA". La causal de nulidad prevista en el articulo
287, parrafo uno, inciso y) del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, se compone de tres elementos: a).- que exista violencia fisica o presion; b).-
que se ejerza sobre los miembros de la mesa directiva de casilla o sobre los electores; y
c).- que esos hechos sean determinantes para el resultado de la votacién. Con base en lo
anterior cuando el partido politico recurrente acredita que hubo proselitismo en la zona de
la casilla, esto se traduce como una forma de presion sobre los electores con el fin de
influir en su 4nimo para obtener votos a favor de un determinado partido politico o
formula de candidatos, lesionando de esta manera la libertad y el secreto del sufragio. Sin
embargo, para que proceda a declarar la nulidad de la votacion recibida en la casilla donde
se acreditd el proselitismo, es menester que el partido politico recurrente demuestre que
fue determinante para el resultado de la votacion.

SC-I-RIN-011/91. Partido Accién Nacional. 30-1X-91- Unanimidad de votos.
SC-1-RIN-012/91. Partido Accion Nacional. 30-1X-91- Unanimidad de votos.
Llegando a la conclusién de que al hacer proselitismo frente a las casillas sefialadas en el
cuerpo del presente, se traduce como una forma de presién moral sobre los electores con
el fin de influir en su animo para obtener votos a favor del Partido Accién Nacional,

lesionando de esta manera la libertad del secreto del sufragio.

Configurando la causal de nulidad prevista en el articulo 307 1 del citado Cadigo,

especificamente en las fracciones: II, IlI, VIII.
&Y
o . . o i
Con el proposito de acreditar las considera :bn notadas con anterioridad, se
ofrecen y adjuntan las siguientes. & 2

PRUEBAS:

Documentales Piblicds’ . consistentes: 0= en:
a).- Copias de las Actas de escrutinio y computo de todas las casillas que se citan y
previamente se protestaron; (de ser necesarias, solicitar al Instituto Electoral del Estado las
originales).

b).- Copia certificada del Acta de Sesion del dia 5 de Julio del afio en curso;

¢).- Asi como del acta de Sesion del dia 8 de Julio del afio en curso;



WAy Lty
U BECTURAL

s

!
1
¢

/

10 SSI-RA-001/998

d).- acta de Computo Municipal de la Eleccién de Ayuntamiento por el principio de
Mavoria Relativa;

¢).- Copia de relacion de nimeros de folios y totales de boletas recibidas de las tres
clecciones. solicitando al Instituto Electoral del Estado de Zacatecas original o copia

& Eacx LecTortificada.

f).- Solicitar al Instituto Electoral del Estado copia certificadas de las actas de apertura de
las casillas en mencion.

De las que se desprende y prueba que:

Fehacientemente consta que existe error aritmético en la computacion de los votos y
prueba que se vulnera el principio de CERTEZA, por lo que procede declarar la nulidad
de la votacion recibida en las casillas que presentan este caso.

- Pruebas técnicas consistentes en:

a).- Casette de video de la Jornada Electoral;

b).- Relacion de fotografias de la Jornada Electoral.

de las cuales se identifican los hechos, las personas, los lugares, y las circunstancias que a
continuacion se describen:

Las personas que se describen en el capitulo respectivo, haciendo proselitismo y dando
causales de nulidad a las casillas mencionadas.

- Pruebas presuncionales consistentes en:

Que se hace consistir en su doble aspecto de legal y humana en lo que al Partido Politico
que represento favorezca.

de las que se desprende y prueba que:

Se proceda a la nulidad de las casillas que se prueba las causales de nulidad
correspondientes a cada casilla.

TITHE P B ECT RS,
™ AT R T

AlAL DLV
- Instrumental de actuaciones COTEJAD )

Consistentes en las actas, escritos y demas documentos que obran en el expediente y que
puedan favorecer o acreditar lo afirmado en el presente recurso.

En total se adjuntan 8 pruebas.
IV. Constancias de Derecho.
Fundan el presente recurso los articulos 295 parrafo 1,y demés del Citado Codigo.

CUARTO. Mediante escrito de fecha catorce de julio de mil
novecientos noventa y ocho, presentado ante el Consejo General del
Instituto Estatal Electoral a las diez horas con treinta minutos dia y
afio, del mismo dia por el Licenciado Marcos Manuel Tachiquin
Oropeza y/o Prof. Pedro Gutierrez Hernandez, comparecieron dentro

del recurso de inconformidad, haciendo valer su interés legitimo en la
o N

. . g'ha
causa, derivada de un derecho incompati
: Gn

1 ¢l que el Licenciado

T X
3%, %,

José Corona Redondo, Representante:-.I Qp_igiario del Partido

Revolucionario Institucional, comparecen y.
SECRETAR_@&.

ZACA

C. LICENCIADO MARCOS MANUEL TACHIQUIN OROPEZA Y/O PROF. PEDRO
GUTIERREZ HERNANDEZ , Representante Propietario y suplente respectivamente del
Partido Accién Nacional ante el Consejo Municipal Electoral de NOCHISTLAN DE
MEJIA, ZACATECAS, personeria que tengo debidamente acreditada ante el organo
electoral citado, como lo demuestro con la documentacion piblica que se exhibe y anexa
al presente y con domicilio para oir y recibir todo tipo de notificaciones y documentos en

ponen:

B

: Pl



“ H SSI-RA-001/998

¢l seiialado con el nimero 209 de la calle Bulevard Lépez Mateos, de la Ciudad de
! ¥ Zacatecas, Zacatecas, sede del comité directivo Estatal del partido politico que me honro
K S representar, y autorizando para que oigan y reciba en mi nombre a los C. Licenciados
Joel Arce Pantoja y al Ing. Carlos Hernandez Escobedo, ante Usted, con el debido respeto,

_ Q?.lu ELECTORQIParezco para
. postcas, zac,

EXPONER:

Que por medio del presente ocurso, y con fundamento en los articulos 282 fraccion III,
294 y relativos de la Ley Federal del Estado de Zacatecas, vengo a presentar en tiempo y
forma ESCRITO DE TERCERO INTERESADO, a efecto de que se adminicule al Juicio
de Inconformidad presentado por el Partido Revolucionario Institucional, en contra del
Computo Municipal de la eleccion de ayuntamiento del Municipio de Nochistlan, de
Mejia, Zacatecas, que se celebro en fecha once de julio de 1998, a las 21: 30 horas, en el
seno del consejo Municipal electoral de Nochistlan de Mejia, zacatecas, en contra de los
resultados consignados en el acta de computo municipal para la eleccién de municipes del
lugar en comento; dicho escrito se presenta en razén de que el partido que me honro en
representar tiene intereses opuestos al del partido recurrente, y se suscribe al tenor de los
siguientes hechos y consideraciones de derecho.

Paso primero a hacer las siguientes declaraciones a fin de cumplimentar los requisitos que
para el presente establece el articulo 288 de la ley de la materia.

TRIBUNAL ESTATAL ELECTOf
CONSIDERACIONES: COTEJADO
el N g F o o

l.- Es improcedente el recurso interpuesto por el Partido Revolucionario Institucional, y
en consecuencia debe ser desechado de plano por la causa, toda vez que el partido
recurrente presenta tratando de sorprender a la autoridad presentando escritos de protesta
que no se relacionan con las casillas instaladas en este municipio y asi hacer valer que
existieron irregularidades en varias casillas que ni siquiera existieron.

«Solicito a esta H. Sala el que previamente al estudio de la controversia planteada, se deben
“gnalizar las causales de improcedencia que en el caso particular se actualiza, y al ser
éxamen preferente y de orden pliblico de acuerdo a la legislacion aplicable, solicito se
atienda que en ninguna de las casillas-es determinante para el resultado de la eleccion en
casilla y las pruebas que aporta no comprueban nada de los agravios vertidos.
< Y ademas que no reline las normas del procedimiento para el recurso interpuesto como lo
YR 5y vice.,, Sefiala el articulo 288 fraccion V que a la ‘letra reza SENALAR EXPRESA Y
WARGa s " CLARAMENTE LOS AGRAVIOS QUE LE CAUSE EL ACTO RESOLUCION
IMPUGNADO, LAS DISPOSICIONES LEGALES PRESUNTAMENTE VIOLADOS Y

LOS HECHOS QUE HACE VALER LA IMPUGNACION.

Ad cautelan, y solo para el improbable.caso de que este Tribunal Desatendiera la causal de
procedencia anteriormente citada, paso a dar contestacion a los infundados hechos y
supuestos agravios que el partido inconforme sefiala en su escrito inicial.

HECHOS:

.- El dia cinco de julio de 1998, se llevaron a cabo elecciones para Gobernador,
Diputados Locales de Mayoria relativa, diputados locales o representantes proporcional y
para municipies en todo el Estado de ZACATECAS y en lo especifico en el municipio de
NOCHISTLAN DE MEJIA, ZACATECAS, resultando ganadora la férmula registrada
ante la autoridad electoral por el Partido Accidon Nacional;

I1.- El dia ocho de julio del presente afio, y de conformidad con lo establecido por el
articulo 253 y subsecuentes de la Ley Electoral del Estado de Zacatecas, se realizo el
computo municipal correspondiente a la eleccion seflalada en el parrafo anterior,
confirmandose al término de la misma y en forma indubitable el triunfo del candidato del
Partido Accion Nacional, como obra en el Acta de computo levantada en el Consejo
Municipal Electoral de Nochistlan de Mejia, Zacatecas, misma que ese anexa a la presente
a fin de corroborar lo manifestado en los numerales que anteceden.

' ,agravios mencionados por el
illas cuya votacion que en forma
4 das; hechos en que basa dicha
vas ruebasiasi como los preceptos legales en

Expuesto lo anterior, paso a contestar loss
recurrente, haciendo mencion individualizada de
frivola y por demas improcedente solicifd s
improcedencia relacionados con sus respect
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que fundamento la improcedencia de la nulidad solicitada por el Partido Revolucionario
Institucional:

I.- Casilla 968 Contigua, con domicilio en Calle Minero Roque nimero 28, terminal de
autobuses estrella blanca.

$3°ATAL ELECTORAL

Resulta que en dicha casilla tal y como se desprende la propia acta de escrutinio y
computo no aparece ningun incidente asentado por los funcionarios de la mesa directiva
de casilla por lo que carece de validez el escrito de protesta por lo que constituye
violacién al Codigo de la materia y no se actualiza la causal invocada por el recurrente y
ademas debe de demostrar quienes o cuantos electores realmente votaron por el partido
accion nacional y con esto determinar si es determinante para el resultado de la votacion
en esta casilla.

Para mayor ilustracién me permito transcribir las funciones de secretario de la mesa
directiva de casilla y que no se relacionan para nada de lo que pretende el recurrente
acreditar que ejercid funciones de secretario nuestro representante; art. 110, son
atribuciones de los secretarios de las mesas directivas de casillas; 1.- Levantar durante la
jornada electoral las actas que ordena este codigo y distribuirlas en los términos que el
mismo establece. 2.- Contar inmediatamente antes del inicio de la votacién y ante los
representantes de los partidos que se encuentren presentes, las boletas electorales recibidas
y anotar su nimero en el acta de instalacion. 3.- Comprobar que el nombre del elector
figure en la lista nominal correspondiente. 4.- Recibir los escritos de protesta que
presenten los representantes de los partidos politicos, en relacion con los incidentes que
ocurran durante la jornada electoral. 5.- Inutilizar las boletas sobrantes de conformidad
con lo dispuesto en este cdodigo. 6.- Entregar juegos legibles de las actas levantas,
conforme al art. 227. 7.- Las demas que les confiere este Codigo.

ESTATAL ELECTOR=
AGRAVIOS: ol

I.- Los argumentos que manifiesta el partido actor, carece completamente de sustento para
acreditar su pretension, toda vez que durante la Jornada Electoral que se celebro el dia
cinco de julio de 1998 en las casillas impugnadas en la demanda de Inconformidad
interpuesta por el Partido Actor, no se acreditan los elementos para actualizar causal de
nulidad alguna, por lo que podemos validamente afirmar, que si comparecencia ante la
Autoridad Jurisdiccional Electoral, no ha sido con la sana intencién de defender el
sufragio, sino par, de manera tendenciosa, aprovecharse del sistema de medios de
impugnacién que establece la Ley electoral del Estado, para descalificar la decision
mayoritaria de la ciudadania, que no le favorecio, buscando que se altere en perjuicio de
todos los votantes, el resultado del proceso electoral ejemplar, toda vez que acudieron a
votar alrededor del 62% de los inscritos en el Padrén Electoral, por lo que es de hacer
notar la labor del Consejo Electoral del Estado, ahora ciudadanizado.

Las Consejeros Electorales Municipales y los ciudadanos que integraron directamente de
casillas que recibieron la votacion durante la jornada comicial, ha sido en todo apegado a
los principios que por mandato constitucional rigen la actividad electoral, y dado que de la
impugnacién de diversas casillas de este municipio por el partido actor, no se actualizan
en modo alguno, la nulidad en ninguna casilla, dejando con ello la eleccion de municipios
que integraran el proximo ayuntamiento.

I1.- Resulta muy aventurado pretender, sin base juridica alguna, tal como lo hace el
Partido Promovente, que las autoridades electorales del Estado y los ciudadanos que
formaron parte de las mesas directivas de casillas durante el dia cinco de julio del afio en
curso actuaron de manera irregular, y asi solicitar a esa H. Sala de Primera Instancia que
anule la votacion recibida en varias casillas, pretension que resulta descabellada y por
infundada, toda vez que de acuerdo al principio general de derecho de conservacion de los
actores validamente celebrados, tiene especial relevancia en el Derecho ,Electoral
mexicano, de manera similar a lo que ocurre en otros sistemas juridicos, caracterizandose
fundamentalmente por el hecho de que la nulidad de la votacion recibida en una casilla,
sélo puede actualizarse cuando se hayan acreditado plenamente los extremos O supuestos
causal prevista taxativamente en la Ley electoral de Estado, las que de ninguna manera
puede acreditar, por carecer de pruebas’ yamentos solidos, el Partido Actor en la
demanda de Inconformidad, el mismo’ap letoriamente a lo establecido por la Ley
Electoral del Estado y la Constituciéh PArticular del Estado.

k-
111.- Uno de los principios rectores del
que la existencia de pequefios errore

htencioso electoral mexicana estriba en
isistencias, vicios de procedimiento o
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irregularidades que no sean determinantes para el resultado de la votacion o eleccién, no
pueden en ningtin momento actualizar causal alguna, por lo que a fin de evitar que se
daiien los derechos de terceros, en este caso, el ejercicio del derecho al voto de la mayoria
de los electores que expresaron validamente su intencion al acudir en las horas sefialadas a
los lugares previamente establecidos para emitir el sufragio, el cual no debe ser viciada
Mt las irregularidades e imperfecciones menores que sean cometidas por un érgano
electoral no especializado no profesional, conformando por ciudadanos y que, después de
ser ampliamente capacitados e insaculados por el Consejo Electoral del Estado, son
seleccionados como funcionarios a través de una nueva seleccién aleatoria, a fin de
integra las mesas directivas de casilla; maxime cuando tales irregularidades o
imperfecciones menores, al no ser modo alguno, determinantes para el resultado de la
votacion o eleccion, efectivamente son insuficientes para acarrear la sancién anulatoria
correspondiente.

[V.- El Partido actor al tratar de persuadir a la autoridad jurisdiccional, de que cualquier
infraccion de la normatividad Jjuridico-electoral da lugar automaticamente a la nulidad de
la votacién recibida en las casillas o inclusive de la eleccion, demuestra su falta de
conocimiento de los principios constitucionales en esta materia, toda vez que si se
accediera a su pretension haria nugatorio el gjercicio de la prerrogativa ciudadana de votar
en las elecciones populares Y propiciaria la comisién de todo tipo de la LEY dirigidas, a
impedir la participacién efectiva del pueblo en la vida democritica, a la integracion de la
representacion nacional y al acceso pacifico y ordenado de los ciudadanos al gjercicio del
poder publico.

V.- Por lo antes mencionado es que debera de desecharse por su notoria inoperancia la
demanda de Juicio de Inconformidad por el Partido Promovente, en contra de los
resultados consignados en el cémputo municipal, ya que no reine los requisitos de
procedibilidad de este medio procesal de Impugnacién y mucho menos puede resultar
viable para modificar el resultado de la eleccién, razones todas estas suficientes para el
desechamiento del mismo,- por su notoria frivolidad e improcedencia.

VL.- Los alegatos ' que esgrimimos mediante el presente ocurso tienen su fundamentacién
principal en la Legislatura electoral del Estado, y se ven corroborados por los
establecimientos en la tesis Jurisprudencial emitida por la Sala Superior del antiguo
Tribunal Electoral Federal en su informe 1994 bajo niimero 101, cuya voz a la letra dice
"RECURSO DE INCONFORMIDAD. PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS
ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS, SU APLICACION EN EL".
Cuyo texto transcribe a continuacién. "Con fundamento en el articulo 3, parrafo 2 del
Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales atendiendo a una
interpretacion sistematica y funcional de lo dispuesto en los articulos 41, parrafo octavo y
decimoprimero de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 69, parrafo
2, 286, parrafo 2, 290, parrafo 1 y 336 del codigo en materia, el principio general de
derecho de conservacién de los actos validamente celebrados, recogido en el aforismo
latino utile per inutle non vitiatur, tiene especial relevancia en el Derecho Electoral
Federal mexicano, de manera similar a lo que ocurre en otros sistemas Juridicos,
caracterizandose por los siguientes aspectos fundamentales: A).- La nulidad de la votacin
recibida en alguna casilla y/o de determinado computo y, en su caso, de cierta eleccion,
solo puede actualizarse cuando se hayan acreditado plenamente los extremos o supuestos
de alguna causal prevista texativamente en el Cddigo, siempre y cuando los errores,
inconsistencias, vicios de procedimiento o irregularidades detectados sean determinantes
para el resultado de la votacién o eleccion; ¥ B).- La nulidad respectiva no debe extender
sus afectos mas halla de la votacién, computo o eleccion en que se actualice la causal, a
fin de evitar que se dafien los derechos de terceros, es este caso, el ejercicio del derecho de
voto activo de la mayoria de los lectores que expresaron validamente, el cual no debe ser
viciado por las irregularidades e imperfecciones menores que sean cometidas por un
organo electoral no especializado ni profesional, conformado por ciudadanos escogidos al
azar y que, después de ser capacitados, son seleccionados como funcionarios a través de
una nueva insaculacion a fin de integrar las mesas directivas de casilla; maxime cuando
tales irregularidades o imperfecciones, al no ser determinantes para el resultado de la
votacion o eleccion efectivamente son insuficientes para acarrear la sancioén anulatoria
correspondiente en efecto, pretender que cualquier infraccion de la normatividad juridico-
lectoral diera lugar a la nulidad de la votacién o eleccion, haria nulatorio el ejercicio de la

prerrogativa ciudadana de votar las elecciones populares y propiciaria la comisién de todo

tipo de faltas a la ley dirigidas, a impedir la. patticipacion efectiva del puebl.o en la vida
democritica, la integracién de la representacic ionaly el acceso de los ciudadanos al
& >

gjercicio del poder publico. &
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VIlL.- De analisis del escrito con que el partido actor interpone la demanda de
Inconformidad, en la cual expresa supuestos agravios, que poca o ninguna contundencia
juridica tienen para revertir los actos de autoridad electoral que dan materia a ese recurso,
toda vez que no existe medio probatorio alguno que sustente su verdad, por lo que su
estudio por ese H. Organo Jurisdiccional electoral, resultara ocioso, ademas de que los

L ESTATAL ELECTORMgumentos vertidos en el susodicho escrito, para nada toman en consideracion los

principios generales del Derecho electoral.

VIIL.- El Partido actor en su escrito de demanda de inconformidad, soslaya dolosamente
las actas de la Jornada Electoral y demas documentacion conexa, mediante los cuales se
desvirtian rotundamente las falsas argumentaciones con que pretendia actualizar la
supuesta nulidad de la votacion recibida en varias casillas, probanzas que estoy cierto,
seran valoradas conforme a Derecho por ese H. Tribunal al hacer el estudio
pormenorizado de las mismas del cual se observard la notoria improcedencia de las
causales de nulidad invocada y la evidente insuficiencia de los agravios vertidos, por lo
que debera de decretar firme la eleccion de municipes que impugna el Partido actor y
ratificar el triunfo obtenido por la planilla de candidatos postulada por este Instituto
politico. TRIBUNAL ESTATAL ELECTOR
COTEJADO

[X.- Los supuestos agravios que absurda e ilégicamente pretenden hacer valer para
revertir el resultado de la voluntad popular expresada por la ciudadania en la eleccidn, se
componen exclusivamente de aseveraciones particulares, que ademas de ir en contra de
los principios generales de derecho electoral, pues, para nada toman en cuenta los diversos
criterios de la jurisprudencia emitida por los érganos competentes en esta materia en el
ambito federal, y también van en contra de la mas elemental l6gica juridica, por lo que
debe considerarse que dichos agraviso son del todo inoperantes e infundados para
modificar el cdmputo y la validez de las elecciones recurridos; razén por la cual esa H.
Sala de Primera Instancia debera desechar de plano el Juicio de referencia, al no
acreditarse en modo alguno, los presupuestos que la Ley establece para su procedencia,
poniendo en evidencia su ignorancia de los valores fundamentales que tutela el derecho
electoral, asi como las normas especificas de nuestra Ley Electoral.

X.- Finalmente, consideramos que en derecho corresponden la mayoria de votos en esta
eleccion al Partido Accion Nacional y esa fue la voluntad del pueblo de Nochistlan de
Mejia, Zacatecas, cuya eleccion se impugna. El derecho no puede ni debe convertirse en
obsticulo para el cambio democratico, ni mucho menos debe servir de oropel para
envolver pretensiones infundadas como las que el actor manifiesta en su recurso.
Pretender ganar una eleccion, solicitando la anulacién de la votacion recibida, por
presuntas irregularidades minimas, que en la mayoria de los casos solo existieron en la
impugnacion del Representante del Partido Actor, es inmoral, asi como el hacer uso del
sistema de medios de Impugnacién que para desacreditar un proceso electoral ejemplar
por el elevado niimero de ciudadanos conscientes de la improcedencia de la emision del
sufragio. En sintesis, dar atencién a dichas pretensiones significaria desvirtuar el espiritu
que alerto a los Legisladores Mexicanos y Zacatecanos, al sentar las bases del Derecho
Electoral. El Derecho y la Justicia asisten a mi Partido y estamos seguros de que esa H.
Sala de Primera Instancia del Tribunal Estatal Electoral, efectuara una justa valoracion del

caso en estudio.

PRUEBAS: /&

I.- Todas y cada una de las ofrecidas en forma indi’?'éié{u\
=

en las casillas impugnadas
s i Ry
por el Partido Actor.

I1.- La presuncional legal y humana, agj ﬂ%ﬁiﬁ&ﬁi?m‘énﬁﬁi;‘iﬁja9tgaciones en todo lo
H . 1A CDEMT oy oo .
que favorezcan a los intereses del Partido que lg%‘legni_eﬁrepresgmtgm_:
TECAS Zac 5

[11.- Todas y cada una de las ofrecidas por el promovente del recurso contra el que se
dirige el presente escrito de TERCERO INTERESADO.

QUINTO.- Obran en el Expediente relativo al recurso de

Inconformidad SPI-RI-010/998 las siguientes constancias:

1. Certificacién de fecha quince de julio del afio que transcurre, por el
Licenciado José Maria Sifuentes, Secretario de Acuerdos de la Sala de Primera
Instancia del Tribunal Estatal Electoral, en la que se hace constar que el

;,'
.J
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Consejo Municipal remite por conducto de Joel Aguayo Medrano Presidente
del Consejo Municipal de Nochistlan de Mejia, Zacatecas, recurso de
inconformidad signado por José Corona Redondo y escrito de tercero
interesado presentado por Marcos Manuel Tachiquin Oropeza y Pedro
Gutiérrez Hernandez, representante del Partido Accién Nacional, los cuales
fueron recibidos en la Oficialia de partes de esa Sala, a las veintiuna horas del
dia catorce del mismo mes y afio.

2. Auto de radicacion de fecha quince de julio de mil novecientos noventa y
ocho realizada por el Secretario de Acuerdos de la Sala de Primera Instancia
del Recurso de Inconformidad correspondiéndole el nimero de expediente SPI-
RI-010/998 y certificacion de que el citado recurso se publicd en los estrados
de esa Sala.

3. Oficio 0031 de fecha quince de julio de mil novecientos noventa y ocho,
signado por el Licenciado Cuahutémoc Rodriguez Aguirre, Magistrado
Presidente de la Sala de Primera Instancia del Tribunal Estatal Electoral,
mediante el cual hace del conocimiento del Presidente del citado Tribunal,
aviso de inicio de recurso de inconformidad.

4. Oficio 0032 de fecha quince de julio del afio que transcurre, mediante el que
el Presidente de la Sala de Primera Instancia, turna al licenciado Ismael
Rodarte Bafiuelos, magistrado de la misma Sala el recurso de inconformidad
SPI-RI-010/998, para su substanciacion.

5. Auto de admision del recurso de inconformidad SPI-RI-0010/998, de fecha
dieciséis de julio del afio en curso, realizado por el Magistrado Licenciado
Ismael Rodarte Baiiuelos.

6. Requerimientos de fecha dieciséis y diecisiete de los corrientes, dirigido a
los terceros interesados en el presente recurso acrediten la personalidad con
que se ostentan y hecho a Joel Aguayo Medrano, Presidente del Consejo
Municipal de Nochistlan de Mejia, Zacatecas, mediante el cual se le solicita
las certificaciones de las actas de la jornada electoral de las casillas
impugnadas, respectivamente. Cédula de notificacion por estrados por el que se
publica los citados requerimientos.

7. Escrito recibido en la Oficialia de partes de la Sala de Primera Instancia a las
once horas con veintiséis minutos del dia dieciocho de julio del afio en curso,
por el que comparece el tercero interesado acreditando personeria. Acuerdo de
la misma fecha por el que se le tiene acreditando la personeria requerida.

8. Escrito de fecha dieciocho de julio del afio que transcurre y recibido en la
oficialia de partes de la Sala de Primera Instancia, en la misma fecha a las
veintiuna treinta horas, por el que comparece el Presidente del Consejo
Municipal dando cumplimiento al mencionado requerimiento y acuerdo de
diecinueve de los corrientes por el que la Sala en cita, tiene por recibida la
documentacién requerida.

9. Acuerdo de fecha veinticuatro de julio de mil novecientos noventa y ocho
por el que el magistrado instructor declara cerrada la instruccion.

SEXTO. Obra en el expedIente con numero SPI-RI-010/998 relativo
al recurso de Inconformidad original de la resolucién emitida por la

Sala de Primera Instancia del Tribunal Estatal Electoral de fecha
veintisiete de julio de mil novecientos noventa y ocho, de la que se

desprende:

Que con fecha ocho de julio de mil novecientos nov&%a
electoral del Municipio de Nochistlan, de Mejla,ﬁe,LN
coémputo de la eleccion de Ayuntamiento por el prmc%lp'ﬁe
a las 9:00 horas y concluyendo a las 21:30 horas;
siguientes resultados electorales:

TRIBUNAL ESTATAL EL
SECRETARV
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PAN.- CINCO MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y NUEVE VOTOS.
PRL- CINCO MIL CIENTO SETENTA Y CUATRO VOTOS.

PRD.- MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y SEIS VOTOS.

PT.- CERO VOTOS.

) mm ELECTOAHRP.- CERO VOTOS.

VOTACION EMITIDA.- DOCE MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y DOS.
VOTOS NULOS.- TRESCIENTOS CINCUENTA Y TRES.
VOTACION EFECTIVA.- DOCE MIL OCHENTA Y NUEVE.

En esa misma sesion, se declaré la validez de la respectiva eleccién de Ayuntamiento y se
verifico el cumplimiento de los requisitos de elegibilidad de los candidatos de la planilla
del Partido Accion Nacional encabezada por José Hector Gonzalez Rodriguez que obtuvo
la mayoria de los votos, por lo que una vez acreditados los mismos, el Presidente del
consejo les expidio la constancia de mayoria y validez.

TRIBUNAL ESTATAL ELECTORA.
CONSIDERANDO: COTEJADD

PRIMERO. El articulo 75-A en su primer parrafo de la Constitucién Politica del
Estado libre y soberano de Zacatecas precisa “ el Tribunal Estatal Electoral sera
la maxima autoridad jurisdiccional en la materia y 6rgano especializado del Poder
Judicial del Estado” y el articulo 75 B fraccion | completa: “corresponde al
mismo resolver en forma definitiva e inatacable respecto a las impugnaciones
en las elecciones para Diputados locales y Ayuntamientos.

Por su parte, el numeral 265 del Cédigo Electoral del Estado establece que el
Sistema de Medios de Impugnacién tiene por objeto garantizar que todos los
actos y resoluciones de las autoridades electorales se sujeten invariablemente al
principio de legalidad.

De igual manera el articulo 305 de esté ultimo ordenamiento sefala que “toda
resolucion debera estar fundada, se decidird conforme a la letra de la ley 0 a su
mterpretamon juridica y a falta de la ley conforme a los prmCIplos generales de
derecho.”

SEGUNDO.- Conforme a los preceptos invocados, resulta que la Sala de
Primera Instancia de este Tribunal es competente para conocer y resolver
sobre el presente recurso, de conformidad también a lo dispuesto por el articulo
271 parrafo 1 fraccidn 11l inciso a) del Cédigo Electoral del Estado que a la letra
dice: “son competentes para conocer y resolver: .- El recurso de
Inconformidad:

a) tratandose de impugnar resultados electorales, error aritmético, declaraciones
de validez, otorgamiento de constancias o asignacién en las elecciones de
Diputados por ambos principios o de Presidentes Municipales, Sindico o
Regidores por ambos principios, la Sala de Primera Instancia del Tribunal Estatal

Electoral.

TERCERO.- En el caso que nos ocupa, de su estudio y analisis, resulta que se
promovidé el recurso de inconformidad por conducto del Lic. José Corona
Redondo en su caracter de representante legal del Partido Revolucionario
Institucional, impugnando el acta de computo de la eleccidén de Ayuntamiento, la
declaratoria de validez y la entrega de constancia de mayoria y de validez,
sefialando en forma particularizada cada una de las casillas que pretende sean
anuladas en su votacion; habiéndose presentado en tiempo y forma por el C.
Marcos Manuel Tachiquin Oropeza, en su caracter de representante legal del
Partido Accion Nacional, escrito de tercero interesado defendiendo los intereses
incompatibles que tiene su representado al partido recurrente, por lo que se
procedié en primer lugar al analisis del cumplimiento de los requisitos de
procedibilidad de los recursos que establecen los numerales 267, 268, 288 y
289 de la legislacion vigente en materia electoral, y una vez acreditados los
mismos se procede al estudio pormenorizado de cada una de las causales

invocadas. ﬁ;v'f

CUARTO.- Del examen que se reahza g?' qs
se constrifie a determinar si, atendlendg a
Estado de Zacatecas, ha lugar o no a deé
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en las casillas 968 contigua, 969 contigua, 969 basica, 973 basica, 973 contigua,
974 basica, 979 contigua, 976 basica, 980 basica, 981 basica, 989 basica y 995
basica, del Municipio de Nochistlan de Mejia, Estado de Zacatecas, impugnadas
por el partido politico recurrente; asimismo, si se ajusta o no a lo dispuesto en el
referido codigo en cuanto a la declaracién de validez de la eleccion de

m: ECTORMuntamiento  y, en consecuencia, si se debe confirmar o revocar el

otorgamiento de la constancia de mayoria y validez respectiva.

De igual manera de lo expuesto por el partido politico impugnante en su escrito
de interposicion del recurso de inconformidad, se desprende lo que estima como
agravios en su perjuicio por considerarlos como violatorios de la legalidad,
mismos que por cuestion de orden y método se estudian y analizan
separadamente en los subsecuentes considerandos de esta resolucién
atendiendo a la prelacion prevista para las causales de nulidad de votacién
recibida en alguna casilla conforme al articulo 307 del propio cédigo.

QUINTO.- Antes de entrar al estudio de fondo del presente juicio y por
considerarlo de caracter preferente y de orden publico, cabe mencionar que la
autoridad responsable sefiala en su informe circunstanciado visible a fojas 140 a
143 del expediente en turno, que en las secciones 969 y 979 no se instalaron
casillas contiguas, por lo que verificando en la publicaciéon que hace el Instituto
Electoral del Estado se corrobora que efectivamente las casillas 969 y 979
contiguas, no aparecen, por lo que en estos casos no le asiste ninguna razén al
recurrente con el hecho de habeglg&mpygn@‘q& fAuedando, por lo mismo, sin
materia para resolver. = W &
COTEJAD

Tambien por lo que se refiere a la casilla 973 contigua, del andlisis de autos que
se practica, se deduce que no aparece escrito de protesta que contenga razén y
firma de recibido por parte de algun funcionario de casilla o del consejo
municipal, como lo requiere la fraccion Il del articulo 268 de la ley electoral,
puesto que el recurrente presenta dos documentos de esta naturaleza pero solo
uno contiene firma de recibido de una persona desconocida o funcionario de una
casilla diferente, hecho que lo invalida para su estudio (ver fojas 59 y 102).

™

Consecuentes con estas consideraciones, esta Sala llega a la conviccién de que
deben desestimarse totalmente los argumentos del recurrente en estos tres
supuestos, toda vez que en autos aparecen escritos de protesta con estos
numeros de casillas que no contienen ni firma ni sello de recibido por algun
funcionario de casilla o de érgano electoral, razén por la cual se estima
improcedente el presente recurso de inconformidad solo por lo que se refiere a
las casillas que se precisan en este parrafo, debiendo desecharse
exclusivamente en cuanto a estas.

SEXTO.- El partido politico impugnante sostiene que en la casilla 968 contigua
“se detectd a la representante del Partido Accién Nacional ejerciendo funciones
en la casilla de secretaria y a su vez les indicaba con sefias en la boleta y en voz
baja, a votar a favor del P.A.N, y, sigue diciendo el recurrente, ante esta anomalia
el presidente de la casilla procedié a llamarle la atencién para que se abstuviera
de realizar tales actos ya que esta persona ejercia presidén moral sobre los
electores, coartando la libertad del sufragio”, actualizandose en su opinién la
causal de nulidad, prevista en el articulo 307 fraccién |l de la ley de la materia
electoral aplicable.

Sobre este particular el Partido tercero interesado sostiene que en el acta de
escrutinio y computo de esta casilla no aparece ningun incidente asentado por
los funcionarios de la mesa directiva, no actualizandose la causal invocada por el

recurrente.

Sobre lo alegado por las partes y una vez hecho el analisis de los datos y los
demas elementos probatorios que se desprenden de autos, que basicamente
consistieron en las actas de la jornada electoral, asi como de escrutinio y
cémputo de casilla de la eleccion de Ayuntamiento, principalmente del apartado
de incidentes durante el escrutinio y computo ~donde aparece que ninguno de
estos documentos se firma bajo protesta, p“b ‘elspartido politico impugnante, asi
como el acta de la sesion extraordinaria de e“la jornada electoral, y de las
demas documentales que, en: termlnes* de jispuesto por los articulos 295
seccién 1 y 296 apartado 2..del Cédig ral del Estado fueron remitidos,
este Tribunal considera que; no es p'as egars-a la conviccion de que se
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hayan realizado actos o hechos que conlleven a alguna forma de apremio o
coaccién moral sobre aquellos, y muchos menos que estos hechos o actos les
hubiesen impedido ejercer las funciones encomendadas por la ley en el
desarrollo de la jornada electoral o suprimido |a libertad de los ciudadanos en el
ejercicio del voto o afectado en forma alguna el secreto del sufragio, o viciado la

rLEcTORMpresion libre del voto, ni que éstos se hayan presentado durante un lapso de

tiempo determinado durante el desarrollo de la jornada electoral, o bien, que se
hayan dirigido a un nimero concreto de ciudadanos, en tal forma que hubieran
tenido alguna repercusién en el resultado de la votacién, lo que constituye un
obstaculo insalvable para considerar si fueron o no determinantes para el
resultado.

A mayor abundamiento en el analisis del presente caso, cabe sefialar que en
cumplimiento al articulo 302 del codigo electoral se desahogo la valoracién de las
pruebas técnicas ofrecidas por el recurrente, consistentes en un videocasete
grabado de una videocamara, advirtiéndose de su contenido que de su duracion
de una hora con cincuenta y tres minutos, solamente diez minutos con cincuenta
y cinco segundos se refieren a la jornada electoral, pero sin que en ellos se
aprecie proselitismo a favor de algun partido politico como lo aduce el actor. (la
diligencia de desahogo de la prueba aparece en la_fo] 543 del presente
expediente). TRIBUNA ‘;'fr‘ém.!’::;_ \Z".-F_IEC%: P

En relacion a este punto, similar criterio jurisprudencial establece la sala Central
del Tribunal Federal Electoral que aparece a fojas 712 de la Memoria 1994:
PRESION SOBRE LOS ELECTORES. CUANDO ES DETERMINANTE PARA EL
RESULTADO DE LA VOTACION.- A FIN DE QUE SE PUEDA EVALUAR DE
MANERA OBJETIVA QUE DE NO HABERSE EJERCIDO PRESION SOBRE
LOS ELECTORES, OTRO PARTIDO PODRIA HABER ALCANZADO LA
VOTACION MAS ALTA, ES NECESARIO QUE SE ACREDITE QUE LA
PRESION SE HAYA EJERCIDO SOBRE DETERMINADO NUMERO DE
ELECTORES, O BIEN, DURANTE LA MAYOR PARTE DE LA JORNADA
ELECTORAL, YA QUE EN EL PRIMER CASO, AL CONOCERSE EL NUMERO
DE ELECTORES QUE VOTO BAJO PRESION A FAVOR DE DETERMINADO
PARTIDO QUE ALCANZO LA VOTACION MAS ALTA, Y DEDUCIDOS HA
DICHO PARTIDO EL NUMERO DE VOTOS CORRESPONDIENTE, OTRO
OCUPARIA EL PRIMER LUGAR DE LA VOTACION, EN CUYO CASO
RESULTARIA EVIDENTE QUE DICHA IRREGULARIDAD FUE
DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION; Y EN EL
SEGUNDO CASO AL COMPROBARSE QUE DURANTE LA MAYOR PARTE
DE LA JORNADA ELECTORAL SE EJERCIO PRESION SOBRE LOS
ELECTORES PARA QUE VOTARAN A FAVOR DE ALGUN PARTIDO Y EN
CASO DE QUE ESTE OBTENGA LA VOTACION MAS ALTA, EXISTIRIA LA
PRESUNCION DE QUE DICHA PRESION SE EJERCIO SOBRE LA MAYORIA
DE LOS ELECTORES Y CONSECUENTEMENTE SE INFERIRIA QUE ELLO
FUE DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION.

Por todo lo anterior y al no haber probado el recurrente que dichos hechos hayan
sido determinantes para el resultado de la votacién debe concluirse que no ha
lugar a declarar la nulidad de la votacién recibida en la casilla 968 contigua para
la eleccion de Ayuntamiento en Nochistlan de Mejia Zacatecas, por lo que no se
configura la causal de nulidad prevista en la fraccion |l del Articulo 307 de la
Legislacion Electoral vigente considerandose infundado el presente agravio.

SEPTIMO.- El partido politico impugnante sostiene que en la casilla 969 basica
se dieron varias anomalias “tales como que existe una total incoherencia, no
especificar dentro del acta de escrutinio y computo de la casilla el numero total de
boletas recibidas, pues especifica la cantidad de 462 votantes mas 247 de
boletas inutilizadas, pero no la cantidad de boletas recibidas, por lo que es de
suponerse que carece de legalidad, ademas un error grave en la computacion de
los votos, como también en comparacion con las boletas recibidas para la
eleccion de gobernador, pues es logico que a cada elector que vota se le da una
boleta para cada eleccién, siendo congruente que coincidan el total de boletas
recibidas de ambas elecciones, siendo esto. determinante para el resultado de la
votacién” configurandose en su opiniq ‘prevista en el articulo 307
fraccion 11l del Codigo de fundamento. =

“error involuntario, “pues al

El Partido Tercero Interesado dice que Se,
‘fos votos nulos, nos dan un

e : h
sumar los votos emitidos a los partidos pelitic
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A ¢ total de 462 votos los cuales coinciden con el total de electores que votaron, mas
las boletas sobrantes que son 247 nos da un total de 709, las cuales fueron las
que se recibieron”.

' Sobre lo alegado por el partido impugnante sobre este caso particular, se hace el
teecTommalisis de los elementos probatorios que obran en el expediente de cuenta a fin
2ac.  de determinar si de los hechos de referencia deriva algun error en la computacién
de los votos, sin embargo al hacer el desglose de los datos encontramos que en
el acta de la jornada electoral aparece que se recibieron en esta casilla 709
boletas para la eleccion de Ayuntamiento, y en el acta de escrutinio y computo se
registran los siguientes resultados de la votacion:

PAN.- Doscientos diecisiete 217
PRI.- ciento setentay cinco 175
E PRD.- cincuenta y siete 57
- VOTOS NULOS - trece 13
& BOLETAS INUTILIZADAS 247 doscientas cuarenta y siete.

Por lo cual, haciendo la comparacién nos da nuevamente un total de 709, que
fueron efectivamente las boletas recibidas para esta eleccién, y que
efectivamente, por un error involuntario no fue anotada esta cantidad en el
recuadro correspondiente, pero que por la mas sana l6gica, queda totalmente
convalidada la omisién con todos los datos aportados en ambos documentos
publicos que en su momento fueron debidamente requisitados y firmados por los
representantes de todos los partidos participantes en la contienda electoral de
Ayuntamiento. - ‘

Consecuentes con lo anterior, esta Sala considera necesario precisar que en la
causal que invoca como agravio el recurrente en este caso no implica ninguno de
los presupuestos indispensables para la anulacién de la votacién de una casilla,
toda vez que ni siquiera existe un error considerado como grave y mucho menos
que fuera determinante para los resultados, y ademas no existe discrepancia en
las cifras, puesto que se aprecia que concuerdan con precisién aritmética el
numero de boletas recibidas y anotadas al momento de instalar la casilla con el
numero de boletas usadas en la votacion y boletas inutilizadas, cantidades que
aparecen impresas en el acta de escrutinio y computo, por lo que se aprecia que
la actitud procesal del impugnante es evidentemente frivola y revela la intencién
de impugnar por el solo hecho de impugnar, lo cual permite a esta Autoridad
*adg 2 Jurisdiccional concluir que en el caso que nos ocupa no se acreditan los
elementos para decretar la nulidad de la votacién en esta casilla, considerando
totalmente infundado el agravio que pretende hacer valer el recurrente.

De igual manera el impugnante refiere que en la casilla 973 basica, “en el acta
final de escrutinio y computo, tiene evidentemente un error aritmético, pues el
numero de electores que votaron en suma son 269, y la suma de 269 con 138
que es el numero de boletas recibidas, y de igual forma no da la suma que tiene
en el total de boletas recibidas; ademas tiene un sobrante de cuatro boletas”
agrega el recurrente que el numero de boletas recibidas para la eleccién de
ayuntamientos debe coincidir con la cantidad de boletas recibidas para la
eleccion de gobernador, por lo que estos hechos actualizan la causal Il del
Articulo 307 del Codigo Electoral del Estado.

Al respecto el tercero interesado esgrime en su favor lo siguiente: “es falso que
se actualice dicha causal, ya que haciendo la operacién aritmética de los votos
emitidos a los partidos politicos mas los votos nulos nos da un total de 259 votos,
mas 143 boletas sobrantes nos dan un total de 402, y restandoles esta cantidad a
las 405 boletas que se recibieron en la casilla, nos da una diferencia de tres
boletas, y tomando en cuenta que la diferencia del primero al segundo es de 22,
no es determinante para el resultado de la votacion recibida en esa casilla”.

En atencién a los hechos y agravios manifestados por el impugnante vy
atendiendo a las afirmaciones del partido tercero interesado se hace el analisis
de los documentos probatorios que obran en.autos a foja 537, mismos que en
términos de lo previsto en los numerales:298-y. 302 de la legislacién electoral,
generan conviccion a esta Sala, por }p"; - lo a la vista el acta de la
jornada electoral, tenemos que para la: eleccion des Ayuntamiento, se recibieron
en esta casilla 404 boletas y remitién: a de escrutinio y computo
extraemos los siguientes resultados: J
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PAN.- 137
PRI.- 88
PRD.- 41
VOTOS NULOS 3

TOTAL DE ELECTORES 266

2 ELECTOARRMDLETAS INUTILIZADAS 138
joad. ZAC

BOLETAS RECIBIDAS 405

Se aprecia tambien que en el acta de escrutinio y computo en el recuadro
correspondiente a boletas recibidas se anotaron 405, siendo que en el acta de la
jornada electoral se anotaron 404, habiendo una diferencia de una boleta en
ambas actas, asimismo se observa que en el acta de escrutinio y computo en el
recuadro correspondiente al total de electores que votaron se anoté la cantidad
de 266 sin tomar en consideracion los 3 votos nulos, debiendo haberse anotado
la cantidad de 269 que sumadas a las 138 boletas inutilizadas resuitaria la
cantidad de 407, con un error en la computacion de 2 o 3 boletas en relacién a
los documentos probatorios referidos.

Como puede inferirse l6gicamente, esta cantidad no repercute en los resultados
finales, toda vez que ni beneficia ni perjudica a alguna de las planillas
contendientes ni se puede decir que un error de esta naturaleza se constituya en
una violacién legal o que sea determinante para la validez de la votacién en las
casillas, pues estas se integran por ciudadanos elegidos al azar y con una
relativa breve capacitacién lo que no los exime de cometer irregularidades o
imperfecciones de menor grado, estando muy por encima la prerrogativa
ciudadana del voto popular, ademas que en el caso que nos ocupa la diferencia
de votos entre el partido que tiene el primer lugar en comparacién con el que
tiene el segundo, es de 49 votos. Por los razonamientos expuestos, esta Sala
estima infundado el agravio que se analiza y el recurrente no acredita que por
estos hechos se configure en el caso concreto la causal de nulidad que establece
la fraccion |1l del articulo 307 del cédigo electoral del Estado.

Por la misma causal impugna la votacién de la casilla 973 contigua de la que
argumenta que el error aritmético es notorio, “ pues la suma del total de
electores que votaron suman 261, y la suma de esta con las boletas inutilizadas
143, dan un sobrante de 2 boletas, ademas {conjsta en.el, acta_de incidentes un
faltante de mas boletas. i S ;* & ®
COTEJADO®O

El tercero interesado aduce en su favor “ que en esta casilla la suma de los votos
emitidos a favor de los partidos politicos es de 269 mas 138 boletas sobrantes
inutilizadas, nos da un total de 407, y como se desprende de la relacion de
boletas recibidas en esta casilla que fue de 406, la diferencia es una boleta, lo
cual no es determinante para el resultado de la votacion ya que la diferencia del
partido que obtuvo el primer lugar del segundo lugar es de 49, por lo que es
improcedente anular la casilla” y por lo tanto se considera infundado el agravio
que pretende hacer valer el recurrente.

Refiere que en la casilla 974 basica “hay una incoherencia en el acta de
escrutinio y computo en la suma del total de electores que votaron con la suma
de las boletas inutilizadas, pues sale un sobrante de 6 boletas, y comparandose
con el numero de folio correspondiente no coincide, por lo tanto es un error grave
y serian votos ilegitimos para un partido”.

Argumenta en su escrito el tercero interesado que en esta casilla se suscitaron
varios incidentes, como lo es que en el Consejo Electoral de Nochistlan se abrié
este paquete como se desprende del acta circunstanciada de la sesién de
computo celebrada el dia 8 de julio del presente, procediéndose de nueva cuenta
a realizar escrutinio y cémputo y los resultados se asentaron en la sabana que
obra en el Consejo General Electoral del estado de Zacatecas, siendo
improcedente la solicitud del Partido Revolucionario Institucional, de anular la
votacidn de la casilla, ya que como lo refiere en su escrito que hay un sobrante
de seis boletas y estas no son determlnantes ara modificar el resultado de la
votacién en esta casilla”. :

&
&

Tomando en consideracién los plapte :

tercero interesado y una vez hecho &  de’los elementos probatorios que

se desprenden del expediente de cuentay principaimente al hacer el desglose de

los datos correspondientes que constan “en: actas a fOJa 547 del expediente en
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turno, a la hora de instalar la casilla se contaron 565 boletas, en el acta de
escrutinio aparecen que segln la votacién emitida los resultados fueron los

siguientes:
PAN.- 199 ciento noventa y NUEVE i nias rora ra
ELECTOMRRI - 126 ciento veintiséis VARSI YL IESEATAL BLECTCIER
8 2aC.  PRD.- 71 setentay uno COTEJADO
o — NULOS. 172 ciento setenta y dos

BOLETAS INUTILIZADAS 164 ciento sesenta y cuatro
TOTAL DE ELECTORES QUE VOTARON 401 cuatrocientos uno
TOTAL DE BOLETAS 565 quinientos sesenta y cinco

Sin embargo, en el recuadro correspondiente al total de electores que votaron
aparece la cantidad de 401 y en el numero de boletas inutilizadas contiene la
cantidad de 164, lo cual nos da un total de 565 boletas recibidas, por lo cual, y en
igualdad de circunstancias uno de los recuadros contiene un error, siendo mas
probable que este se encuentre en la cantidad correspondiente a los votos nulos,
pues si retomamos el cuadro de resultados que nos da un total de 568 y le
agregamos el numero de boletas inutilizadas que es de 164 se inflaria de tal
manera que llegaria a la cantidad de 732, cantidad que ningun partido esta
impugnando, toda vez que el actor en este caso habla de una diferencia de seis
boletas y si tomamos en cuenta que en las actas de la jornada electoral y de
escrutinio y computo coincide el nimero de boletas recibidas que es de 565,
logicamente el error se encuentra fuera de los resultados de votos efectivos para
cada uno de los partidos contendientes. A mayor abundamiento podemos sefialar
que en el acta de computo municipal no se especifica que el caso de esta casilla
ameritara un tratamiento especial, pues Gnicamente se abrieron los paquetes por
no tener a la vista el acta de escrutinio y computo al igual que otras varias
casillas, aunado esto a que el recurrente pidié que se asentara en el acta que en
todas ellas no coincide el nimero de boletas inutilizadas y utiles con las
recibidas. Sin embargo, en el caso, el actor habla de una diferencia de 6 boletas,
pero no aporta prueba suficiente para soportar su afirmacion, y aln en el caso de
que efectivamente existiera tal diferencia, esta no seria determinante para los
resultados de la votacién en la casilla, pues la diferencia entre el primero y
segundo lugar de los partidos registrados fue de 73 votos, de tal manera que las
& boletas resultan insuficientes para desestimar los resultados de la votacién en
esta casilla, por tal razén esta Sala concluye que resulta infundado el agravio
que pretende hacer valer el actor, no configurandose ninguna causal de nulidad
que contemple el articulo 307 del codigo en mencion.

En la casilla 976 basica refiere el ocursante que “el error aritmético es en la
suma del total de electores que votaron en el acta 483, y esta con el numero de
boletas inutilizadas 286, vienen dando un faltante de 7 boletas, existiendo por lo
tanto error en el computo, asimismo con la comparacion del total de boletas
recibidas para la eleccion de gobernador, muestra una total discrepancia con el
total de la eleccién de ayuntamiento.”

El partido tercero interesado sefiala que en este caso " el error aritmético que
aduce el recurrente es de 7 boletas, siendo que el partido politico que obtuvo el
primer lugar y al cual represento, fue con 257 votos contra el partido
Revolucionario Institucional que ocupd el segundo lugar con 154 votos, siendo la
diferencia de 103 votos, por lo cual y al no actualizarse la supuesta causa de
nulidad porque esta debe ser determinante para el resultado de la votacion™.

Al igual que el caso anterior, resulta evidente la diferencia de votos en
comparacion del partido que tiene el primer Iugaﬂg?w.;.e};;gu_e\ quedd en segundo
lugar, pues los datos que consigna el acta {q”é; scrutinio. y computo como
resultados de la votacion, son los siguientes: - e T :

PAN.- 257 doscientos cincuenta y siete
PRI.- 154 ciento cincuenta y cuatro
PRD.- 72 setentaydos
BOLETAS INUTILIZADAS 269 doscieftgs/sesentary nueve ..
TOTAL DE ELECTORES 486 cudtrocientos ochenta'y seiscwiciios
TOTAL DE BOLETAS 762 setecientos sesénta ydos’ <

En su demanda de nulidad el recurrente argumenta que en la casilla 976 basica
se dieron hechos que encuadran en la causal que en la fraccion VIII contempla el




22 SSI-RA-001/998

articulo 307 de la legislacion vigente en materia electoral y que consisten en “que
en esta casilla se permitié sufragar sin encontrarse registrados en |a lista nominal

Sobre este particular y una vez hecho el analisis de los elementos probatorios
que se desprenden del expediente de cuenta y principalmente al hacer e

principio de mayoria relativa, a efecto de determinan si de los hechos de
referencia deriva algun error en la computacién de los votos, se puede
constatar lo que se indica con anterioridad en el sentido de que el partido

154 votos, habiendo una diferencia de 103 votos, razén suficiente para que esta
Sala reitere los criterios anteriormente argumentados.

Encontrando una diferencia de 103 votos, razén suficiente para considerar
infundado el agravio que pretende hacer valer el recurrente, pues resulta l6gico
entender que aunque esta cantidad de votos le favorecieran, aln asi, seguiria
estando en segundo lugar, y por imperativo legal no es posible determinar |a
nulidad de la votacion en una casilla cuando los errores en los computos de los
votos sean menores y no determinantes, pues si asi fuera se estaria relegando a
segundo término la voluntad ciudadana expresada en las urnas. Por todos estos
razonamientos es posible considerar que nuevamente los agravios que aduce el
recurrente, resultan infundados, y Unicamente con el afan de fortalecer este
criterio, se invocan al final de esta parte de considerandos, varios criterios

g L h’t iy Tk ) i ] i
Mmi #uggszrudencxaies sostenidos por el Tf'b“?ﬁ;'Bﬁﬁ%?_fgéﬁ!?ﬁwﬁlgé%% memoria
COTEJADO

Continta sefialando el recurrente que en la casilla 980 basica “la suma en el acta
de escrutinio es totalmente irrégular, pues la suma del total de electores con la
suma de boletas inutilizadas no coinciden dolosamente con el total de boletas
recibidas, ya que evidentemente hay un sobrante de 3 (tres) boletas,” también
menciona que el numero de boletas de eleccion de ayuntamiento debe coincidir
con el numero de boletas de la eleccién de gobernador.

En este mismo caso, el partido tercero interesado manifiesta que “en el escrito de
protesta y juicio de inconformidad existen discrepancias, ya que en el primero de
ellos aduce que hay una diferencia de 4 votos y en el escrito de inconformidad
manifiesta que hay 3 boletas sobrantes, sin embargo al hacer la suma de los
votos emitidos en favor de los partidos politicos con los votos nulos nos dan un
total de 217 votos, que sumandole las 154 boletas sobrantes inutilizadas nos dan
un total de 371 y comparandolas con 369 como se desprende de la relacién de
boletas entregadas en esta casilla, nos dan una diferencia de 2 boletas, y si
tomamos en cuenta que el Partido Accién Nacional obtuvo 163 y el Partido
Revolucionario Institucional 36, nos da una diferencia de 127 votos, por lo que las
dos boletas no son determinantes para el resultado de la eleccién de esta
casilla”.

En la valoracion del presente caso resultan aplicables !os__mi_smos criterios que el
anterior, toda vez que del acta de escrutinio y comiputo- se obtiene que los
resultados de la votacién fueron como sigue: > G 2T

PAN.- 163 ciento sesenta y tres
PRI.- 36 treinta y seis
PRD.- 11 once

VOTOS NULOS.- 7 siete
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BOLETAS INUTILIZADAS 154 ciento cincuenta y cuatro
TOTAL DE ELECTORES 215 doscientos quince
BOLETAS RECIBIDAS 368 trescientos sesenta y ocho

Siendo la diferencia entre primero y segundo lugar de 127 votos, y sé infiere que

@racac tLecTomALExiste un error de 2 o 3 boletas comparativamente con los presentes

resultados, resulta ocioso impugnarlos cuando es debidamente comprensible que
los funcionarios de casilla, no obstante que actian de buena fe, como seres
humanos no son infalibles y atin a la vista de los representantes de los partidos
politicos no estan exentos de pequerios errores, coOmo es el caso, pero que muy
por encima de esto, esta la voluntad ciudadana.

Atendiendo a lo anterior, no es posible considerar como validos los argumentos
que alude el actor para hacer valer sus agravios, por lo que estos se consideran
infundados y no encuadrados en alguna causal de nulidad de votacion en las
casillas.

En lo que respecta a la casilla 981 basica considera que “presenta una
irregularidad con e! total de electores votantes y la suma de boletas inutilizadas,
ya que son 147, pero se recibieron 149, por lo que se encuentra con un faltante
de dos boletas.”

PAN.- 46 -cuarenta y seis

PRI.- 32 treinta y dos

PRD.- 2 dos

VOTOS NULOS 2 dos -
BOLETAS INUTILIZADAS 65 sesentay cinco
TOTAL DE ELECTORES 84 ochentay cuatro
TOTAL DE BOLETAS 149 ciento cuarenta y nueve

Aduce en su escrito el partido tercero interesado que en esta casilla el Partido
Accién Nacional obtuvo 46 votos, contra 32 sufragios del partido Revolucionario
Institucional, lo que nos da una diferencia de 14 votos, resultando irrelevante lo
que aduce el recurrente que hay una diferencia de dos boletas, ya que esto no
altera sustancialmente el resultado de la votacion en esta casilla”.

En el caso que nos ocupa, el recurrente vuelve a incurrir en el mismo error,
puesto que como se aprecia en el acta de escrutinio y computo, el Partido Accion
Nacional obtuvo cuarenta y seis votos, en tanto que el Partido Revolucionario
Institucional obtuvo treinta y dos, habiendo una diferencia de catorce, mientras
que las boletas reclamadas por el recurrente son solamente dos y si observamos
las actas de la jornada electoral y de escrutinio y computo nos percatamos que
en ambas se consignan 149 boletas recibidas para la elecciéon de Ayuntamiento.
En base a lo anterior se estima infundado el agravio que se analiza, pues no
configura ninguna causal de nulidad.

Contintia abundando el recurrente que en la casilla 989 basica “se muestra una
anomalia evidente, como es dejar en blanco el total de electores que votaron,
total de boletas sobrantes inutilizadas y total de boletas recibidas. Detectandose
claramente el error grave del mal computo de los votos y sé considera que se
viola el principio de certeza”.

Sobre el particular el partido tercero interesado afirma que “ el recurrente no
acredita lo que aduce en su escrito de inconformidad y no refiere cual es el error
en el computo en esta casilla, lo tnico que manifiesta es que se dejo en blanco el
total de electores que votaron, total de boletas sobrantes inutilizadas y total de
boletas recibidas, también aduce que se detecta el error grave del mal cémputo
de los votos sin acreditar su dicho ya que no clarifica en donde existié.el error y si
fue o no determinante para el resultado de la eleccién de esta casilla’.

Sobre lo alegado por el impugnante en este caso, es necesario mencionar que
efectivamente, los recuadros correspondientes agosaupros que sefala, quedaron
en blanco en el acta de escrutinio y compuLgE‘"’;y. ente en lo relativo a los
resultados de la votacion contiene los S|gu§ngt lectorales:

PAN.- treinta y ocho 38
PRI.- treintay uno 31
PRD.- trece 13

i Nl
+



i
opm }

24 SSI-RA-001/998 \ ;

Por lo que si recurrimos al acta de computo municipal, observamos que aunqgue
se abri el paquete de esta casilla fue Gnicamente para verificar los resultados de
la votacion, toda vez queé no aparecia el acta de escrutinio y computo encima del

hd paquete, sin embargo al no contemplar ningun tratamiento especial, se aprecia
g LLCTORRIE los resultados fueron reconocidos por los representantes de los partidos
wrad 2AC  politicos contendientes y aunque el recurrente solicitd que se asentara en el acta
que no coinciden los resultados de boletas Utiles e inutilizadas en varias casillas,
en el caso que nos ocupa no puntualiza en que consiste el error grave a que
hace referencia, pues este no se traduce en determinada cantidad de votos a
favor o no de algun partido o boletas utilizadas o inutilizadas a fin de establecer
el criterio de la determinancia en los resultados, ni tampoco aporta pruebas
suficientes que le permitan a esta Sala emitir juicio favorable a su planteamiento,
pues es una carga procesal, que el que afirma esta obligado a probar, cosa que
no hace el recurrente en desacato al numeral 297 en su seccion 3 del codigo de
la materia. Lo que constituye un obstaculo insalvable para considerar como
fundados los argumentos que esgrime como agravios.

Dentro de su impugnacion el recurrente también menciona que en la casilla 995
basica se dieron los siguientes hechos, “existié un faltante de 63 boletas, ya que
claramente se puede ver el error manifiesto en el acta de escrutinio y computo,
pues no especifica el total de boletas sobrantes inutilizadas, asi como tampoco el
total de boletas recibidas, y es de suponerse que no hicieron la suma con el total
de electores que votaron, asimismo existe una gran disparidad entre el total de
electores votantes para la eleccién de ayuntamiento, con la de eleccion de
gobernador, pues siendo por légica que a cada ciudadano se le entrega una
boleta para cada eleccion”. TRIBUNAL ESTATAL ELECTORA
COTEJADO
Por su parte, el tercero interesado esgrime en su favor que en lo que respecta a
esta casilla ‘los resultados que sé consignan en el acta de escrutinio y computo
levantada ante la mesa directiva de casilla, el Partido Accion Nacional obtuvo el
primer lugar con 126 votos, el segundo lugar lo obtuvo el Partido Revolucionario
_ Institucional con 87 votos y el Partido de la Revolucién democratica con cuatro
votos, sin embargo por acuerdo de los partidos politicos y los consejeros
electorales se procedio a hacer la convalidacién del acta, y resulté lo siguiente. El
: ~ PAN con 126 votos, PRI 91 votos, PRD con 4 votos y 17 votos nulos. Por lo que
Way m’,; Bipr ;es improcedente que después de estar de acuerdo en que se convalidara esta
ULATECAS, 24, ik, casilla ahora el recurrente pretenda anular la eleccion”.

Del examen que se practica al acta de escrutinio y computo que aparece en la

foja numero 80, es facil apreciar que efectivamente esta no contiene los datos

relativos al numero de electores que votaron, al total de boletas sobrantes

inutilizadas ni el total de boletas recibidas, estando estos espacios en blanco y

Gnicamente consigna los resultados electorales de la siguiente manera: PAN.-

126, PRI 87 y PRD.-4, por lo que con el afan de detectar el error de las 63

boletas faltantes, nos remitimos al acta circunstanciada levantada el dia de la

e sesion de computo municipal, visible a fojas 32 - 37 del expediente de estudio,
/ se observa que al hacer referencia a la casilla 995, dice lo siguiente: “en esta
ultima, (refiriéndose a la casilla 995), se procedio a hacer nuevo computo por no

coincidir los resultados”.

Sin embargo, de ninguno de estos documentos que tienen el caracter de publicos
es posible deducir el faltante de 63 boletas a que hace referencia el impugnante,
pues el documento mencionado en ultimo lugar solo sefiala que en la casilla que
nos ocupa, se realizd nuevamente el computo, por lo que resulta mas facil
presumir que efectivamente, como lo sefiala el tercero interesado, y lo establece
el acta que se menciona, al abrir nuevamente los paquetes durante la sesién de
computo, Y estando presentes todos los integrantes del Consejo Municipal Y
ademas los representantes de los Partidos politicos contendientes, incluyendo al
recurrente, se hayan ajustado los resultados de la votacion, de tal manera que
estos hayan sido reconocidos por dichos representantes que estando presentes
observaron el conteo de las boletas, pues el partido impugnante que también
firmo el acta de Computo Municipal, no aporta r;\igtwgﬁj"""‘elqmento de conviccién ni
especifica de donde deduce la cantidad de Q;p*}?'bg}“ “faltantes, por lo que no
soporta debidamente su afirmacién y por lo n;’ﬁs{ o > asiste ni la razén ni el
derecho, y por lo tanto, esta Sala estima dque se actualiza la causal que
pretende hacer valer, pues invoca la fraccio {ii del- articulo 307, el cual
establece que es causa de nulidad de la votac"i’ti’n_,_ .una: casilla cuando medie
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3 estor grave o dolo manifiesto en la computacion de los votos, a tal grado que esto
] sea determinante para el resultado de la votacién en esa casilla, supuestos que
4 no se acreditan en la especie.

wd

&8s’ La Sala de Primera Instancia de este Tribunal del conocimiento considera
tLecrommcesario precisar que la actualizacion de la causal de nulidad de votacion
s 222 recibida en una casilla, gue invoca como agravio el partido impugnante en los
nueve casos anteriores, implica la configuracion de los presupuestos que
consisten en: Error grave o dolo manifiesto en la computacion de los votos;
y que ademas sea determinante para el resultado de la votacion de esa
casilla. En este sentido, es imperioso advertir que no todas las cifras,
cantidades o datos que se asientan en las actas de la jornada electoral y de
escrutinio y cémputo de casilla de dicha eleccion, corresponden al
computo de los votos o guardan una relacion inmediata con éste.

Criterio paralelo se sostiene en la tesis de jurisprudencia, visible a foja 686 de la
: F Memoria 1994, misma que se invoca dada su autoridad persuasiva, y que
- textualmente sefiala:

3 12. ERROR O DOLO EN LA COMPUTACION DE LOS VOTOS. CUANDO ES
DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION. El error debe
entenderse como cualquier idea o expresion no conforme a la verdad o que tenga
diferencia con el valor correcto y que juridicamente implica la ausencia de mala
fe; el dolo debe entenderse como una conducta que lleva implicita el engafio, el
fraude, la simulacién o la mentira. El error o dolo serd determinante, para el
resultado de la votacion entre ofros casos, cuando el numero de votos
computados en exceso, resulte igual o mayor a la diferencia numeérica de los
votos obtenidos por los partidos que ocuparon el primero y segundo lugar de la
votacién, ya que de no haber existido, el partido que le correspondio6 el segundo
lugar podria haber alcanzado el mayor numero de votos.

SC-I-R1-023/91. Partido Accién Nacional. 23-1X-91. Unanimidad de votos.

oo SC-I-RI-023/91. Partido Accién Nacional. 23-1X-91. Unanimidad de votos.

. SC-I-RI-023/91. Partido Accién Nacional. 23-1X-91. Unanimidad de votos.

' (En Memoria del Tribunal Federal Electoral, 1991)1,9“’30?\5:’*:?: ESTAT - ELECTORS,
ERROR EN LA COMPUTACION DE LOS VOTOS. EL HECHO DE QUE
DETERMINADO RUBROS DEL ACTA DE ESCRUTINIO Y cOMPUTO
APAREZCAN EN BLANCO O ILEGIBLES, O EL NUMERO CONSIGNADO EN
UN APARTADO NO COINCIDA CON OTROS DE SIMILAR NATURALEZA, NO
ES CAUSA SUFICIENTE PARA ANULAR LA VOTACION.( Tesis de
jurisprudencia). Al advertir el 6érgano jurisdiccional en las actas de escrutinio y
computo la existencia de datos en blanco, ilegibles o discordancia entre
apartados que deberian consignar las mismas cantidades, en aras de privilegiar
la recepcién de la votacion emitida y la conservacion de los actos de las
autoridades electorales validamente celebrados, se imponen las siguientes
soluciones: a) En principio cabe revisar el contenido de las demés actas y

- documentacion que obra en el expediente, a fin de obtener o subsanar el dato

\ faltante o ilegible, o bien, si del analisis que se realice de los datos obtenidos se

deduce que no existe error o que €l no es determinante para el resultado de la

votacion, en razén de que determinados rubros, como son * TOTAL DE

CIUDADANOS QUE VOTARON CONFORME A LA LISTA NOMINAL", “TOTAL

DE BOLETAS EXTRAIDAS DE LA URNA” Y “VOTACION EMITIDA Y

DEPOSITADA EN LA URNA’, estan estrechamente vinculados, debiendo existir

congruencia y racionalidad entre ellos, porque en condiciones normales el

numero de electores que acuden a sufragar en determinada casilla debe ser la

/ misma cantidad de votos que aparezcan en ella; por tanto, las variables

mencionadas deben tener un valor idéntico o equivalente. Por ejemplo: si el
apartado “TOTAL DE CIUDADANOS QUE VOTARON CONFORME A LA LISTA
NOMINAL” aparece en blanco o es ilegible, él puede ser subsanado con el total
de boletas extraidas de la urna o votacion total emitida (ésta concebida como la
suma de la votacion total emitida (ésta concebida como la suma de la votacion
obtenida por los partidos politicos y de los votos nulos, incluidos, en su caso, los
votos de los candidatos no registrados), er)tge"-bt' S/y-si de su comparacion no se
aprecian errores o éstos no son determinan ebe conservarse la validez de la
votacién recibida; b) Sin embargo, ende ados ‘casos lo precisado en el
inciso anterior en si mismo no es criterio ficiente para concluir que no existe
error en los correspondientes escrutinios m yg.cémputds_;,”en razén de que, a fin de
determinar que no hubo irregularidades en los votos ‘depositados en las urnas,
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resulta necesario relacionar los rubros de “TOTAL DE CIUDADANOS QUE
VOTARON CONFORME A LA LISTA NOMINAL", “TOTAL DE BOLETAS
EXTRAIDAS DE LA URNA” “ VOTACION EMITIDA Y DEPOSITADA EN LA
URNA" segtin corresponda, con el de “NUMERO DE BOLETAS SOBRANTES",
para confrontar su resultado final con el numero de boletas entregadas Yy,

graca, tECTORONSECUENtemente, concluir si se acredita que el error sea determinante para el

nc

resultado de la votacion. Ello es asi, porque la simple omisién del llenado de un
apartado del acta del escrutinio y computo, no obstante de que constituye un
indicio, no es prueba suficiente para acreditar fehacientemente los extremos del
supuesto contenido en el articulo 75, parrafo 1, inciso f), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, ¢) por las razones
sefialadas en el inciso a), en el acta de escrutinio y cémputo los rubros de total
de ciudadanos que votaron conforme a la lista nominal, total de boletas extraidas
de la urna y votacién emitida y depositada en la urna, debe consignar valores
idénticos o equivalentes, por lo que, al plasmarse en uno de ellos una cantidad
de cero o inmensamente inferior a los valores consignados u obtenidos en los
otros dos apartados, sin que medie ninguna explicacion racional, el dato no
congruente debe estimarse que no deriva propiamente de un error en el computo
de los votos, sino como un error involuntario e independiente de aquél, que
afecta la validez de la votacion recibida, teniendo como consecuencia la simple
rectificacién del dato, Maxime cuando se aprecia una identidad entre las demas
variables, o bien, la diferencia entre ellas no es determinantes para actualizar los
extremos de la causal prevista en el articulo mencionado. Inclusive, el criterio
anterior se puede reforzar llevando a cabo la diligencia para mejor proveer, en los
términos del inciso siguiente; d) Cuando de las constancias que obren en autos
no sea posible conocer los valores de los datos faltantes o controvertidos, es
conveniente acudir, mediante diligencia para mejor proveer y siempre que los
plazos electorales lo permitan, a las fuentes originales de donde se obtuvieron las
cifras correspondientes, con la finalidad de que la imparticion de justicia electoral
tome en cuenta los mayores elementos para conocer la verdad material, ya que,
como organo jurisdiccional garante de los principios de constitucionalidad y
legalidad, ante el cuestionamiento de irregularidades derivadas de la omisién de
asentamiento de un dato o de las discrepancia entre los valores de diversos
apartados, debe determinarse indubitablemente si existen o no las
irregularidades invocadas. Por ejemplo: si la controversia es respecto al rubro
“TOTAL DE CIUDADANOS QUE VOTARON CONFORME A LA LISTA
NOMINAL” debe requerirse las listas nominales de electores correspondientes
utilizadas el dia de la jornada electoral, en que conste el nimero de electores que
sufragaron, o bien , si el dato alude a los votos extraidos de la urna, puede
ordenarse el recuento de la votacién en las casillas conducentes, entre otros
supuestos.

TRIBUNAL ESTATAL ELECTORA.
Sala Superior. S3ELJ 08/97 ~rOTE A gp
Recurso de Reconsideracion. SUP-REC-@%QIQ?.""PQH@’S Qé a revolucion
democratica. 16 de agosto de 1997. Unanimidad de votos. Ponente: José Luis de
la Peza.

Recurso de Reconsideracion. SUP-REC-059/97. PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA. 19 de agosto de 1997. Unanimidad de votos.
Ponente: José Luis de la Peza.

TESIS DE JURISPRUDENCIA J.8/97. Tercera Epoca. Sala Superior. Materia
Electoral. Aprobada por unanimidad de votos.

ERROR O DOLO EN LA COMPUTACION DE LOS VOTOS. ELEMENTOS QUE
DEBE CONSIDERAR EL JUZGADOR PARA EL ANALISIS DE LA CAUSA DE
NULIDAD POR - Esta causal de nulidad se compone de tres elementos: 1) Error
o dolo en la computacién de los votos ; 2) que ese error o dolo beneficie a uno de
los candidatos o formula de candidatos; y 3) que esto sea determinante para el
resultado de la votacion. Por lo anterior, el error debe entenderse en el sentido
clasico de cualquier idea o expresion no conforme a la verdad o que tenga
diferencia con el valor exacto y que juridicamente implican la ausencia de mala
fe, por lo contrario, el dolo es una conducta que lleva implicito el engafio, fraude,
simulacién o mentira; por loa que el juzgador debera. analizar primeramente la
situaciéon anomala respecto a éstos, y soquji‘\’d' ectamente los datos sobre otros
documentos como son las boletas entregadas y las sobrantes o inutilizadas, que
solo seran tomadas en cuenta como indicadores adicionales y complementarios.
Por lo que respecta a que el error o dol eficio a .un candidato 0 formula,
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obiiga al juzgador a hacer un analisis de los otros dos elementos de esta causal
para determinar si hubo o no el mencionado beneficio; y por cuanto hace a que el
error o dolo sea determinante para el resultado de la votacién, el juzgador tiene
que recurrir principalmente al analisis numérico, teniendo en cuenta que éste no
necesariamente es el presupuesto definitorio.( Jurisprudencia No. 14 en memoria

tuecrordal Tribunal Federal Electoral, 1991).

Como puede inferirse l6gicamente, es preciso aclarar si las cifras que discrepan o
que no concuerdan son de las que necesariamente acarrean error en el computo
de los votos.

En la especie, el impugnante sefiala que no hay una correlacién, sin embargo, 1a
inexactitud de las cifras consignadas en las documentales publicas de referencia
no guarda relacioén alguna o incide en la computacion recibida en la casilla para
esta eleccion, razén por la cual deben concluirse que, si bien se esta en
presencia de un error genérico, este error no puede ser catalogado dentro de la
especie error en el cémputo de los votos, de ahi que debe considerarse
infundado la parte del agravio que se estudia relacionado con las casillas 969
basica, 973 basica, 974 basica , 976 basica 980 basica. 981basica, 989 basica y
995 basica. e o = & & IS N
COTEJADE®
Al respecto, este Tribunal considera que los errores contenidos en las actas de
escrutinio y computo, son de los considerados errores leves, que no afectan la
esencia o existencia del acto juridico, ademas, implican la ausencia de mala fe,
porque al conformarse las mesas directivas de casilla por ciudadanos designados
mediante un procedimiento aleatorio y sélo contar con una capacitacién basica,
es claro que las irregularidades e inexactitudes menores son y seran frecuentes
en una organizacion electoral que de suyo no es especializada, como
contrariamente sucede con los integrantes del servicio profesional electoral.

OCTAVO.- Toda vez que resultaron totalmente infundados los agravios que
pretende hacer valer el impugnante respecto de las casillas 968 contigua, 969
contigua, 969 basica, 973 basica, 973 contigua, 974 basica, 979 contigua, 976
basica, 980 basica, 981 basica, 989 basica, y 995 basica, en los términos que se
establece en los considerandos quinto y sexto de este fallo, no configurandose
las causales previstas en las fracciones Il, Il y VIl del primer parrafo del articulo
307 del Cadigo Electoral, debe declararse la IMPROCEDENCIA del Recurso de
INCONFORMIDAD promovido por el C. Lic. José Corona Redondo en su caracter
de representante legal del Partido Revolucionario Institucional.

Cabe advertir que, atendiendo a una interpretacion juridica sistematica y
funcional, conforme a lo dispuesto en el articulo 305 del Codigo aplicable, el
principio general de Derecho de - conservacion de los actos validamente
celebrados, - “utile per inutile non vitiatur”; la nulidad de la votacion recibida en
alguna casilla y/o de determinado computo y, en su caso, de cierta eleccion solo
puede tener lugar cuando se hayan acreditado plenamente los extremos 0
supuestos de alguna causal prevista taxativamente en el cédigo electoral
invocado, siempre y cuando los errores, inconsistencias, vicios de procedimiento
o irregularidades detectados sean determinantes para el resultado de la votacion
o eleccion.

Asimismo, que la nulidad respectiva no debe extender sus efectos mas alla de
la votacién, computo o eleccién en que se actualice la causal a fin de evitar que
se dafien los derechos de terceros, en este caso, el ejercicio del derecho de
voto activo de la mayoria de los electores que expresaron validamente su voto, el
cual no puede ser viciado por las irregularidades e imperfecciones menores que
sean cometidas por una organizacion electoral no especializada ni profesional, la
cual estad confiada a ciudadanos escogidos al azar y que, después de una
relativamente breve capacitacién, son seleccionados como funcionarios a través
de una nueva insaculaciéon a fin de integrar las mesas directivas de casilla,
maxime cuando tales irregularidades o imperfecciones menores, al no ser
determinantes para el resultado de la votacién ﬁ\.g-;;e!eccién, efectivamente son
insuficientes para acarrear la sancion anulatgﬁé_,ﬁ,_.corre_s'po‘ndiente. En efecto,
pretender que cualquier infraccion de la normé?:iyidéd‘juridico - electoral diera
lugar a la nulidad de la votacién o eleccion, #haria nugatorio el ejercicio de la
prerrogativa ciudadana de voto en las elécciones populares y propiciaria
comision de todo tipo de faltas a la ley dirigidas aimpedir la participacion efectiva
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B e
bl " del pueblo en la vida democratica, la integracion de 1a representacion nacional y
b . ,‘ é el acceso de los ciudadanos al ejercicio del poder publico.
-

’*;aig” Por lo anteriormente expuesto y fundado, de conformidad con lo establecido en
ol los articulos 20 seccién 13, y 63 de la Constitucion Politica del Estado de
Mt e ELECTORECatecas; articulos 1°, 2° 265 al 268, 271 y 303 a 305 del Codigo Electoral del
; weas ZAC. Estado de Zacatecas; articulos 3°., 146,147, 148 fraccion |, y 156 a 159 de la
Ley Organica el Poder Judicial del Estado de Zacatecas, es de resolverse y se,

RESUELVE:

PRIMERO.- Este H. Tribunal es legalmente competente para conocer y resolver
en definitiva sobre el presente recurso.

SEGUNDO.- El Actor, Lic. José Corona Redondo, en su caracter de
representante legal del Partido Revolucionario Institucional no acreditd los
extremos legales indispensables para la procedencia del recurso de
Inconformidad, que planteé impugnando la votacién recibida en las mesas
directivas de casilla y el computo para la eleccion de Ayuntamiento por el
Principio de Mayoria Relativa en el municipio de Nochistian de Mejia, Zacatecas.

TERCERO.- Se declara IMPROCEDENTE el presente Recurso de
Inconformidad interpuesto pcr el Partido Revolucionario Institucional, en
consecuencia, se CONFIRMAN los resultados asentados en el acta de
Computo Municipal de la eleccién de Ayuntamiento por el Principio de Mayoria
Relativa en el Municipio de Nochistlan de Mejia, del Estado de Zacatecas,
cuya formula encabeza el C. JOSE HECTOR GONZALEZ RODRIGUEZ, asi
como la declaracion de validez de la eleccidn y el otorgamiento de la constancia
de mayoria correspondiente.

CUARTO.- Notifiquese la resolucion en términos de ley y, en su oportunidad,
archivese el expediente como asunto total y definitivamente concluido.

] ;’m‘;‘ " Asi, por UNANIMIDAD de votos lo resolvid y firma la Sala de Primera Instancia

§ iw 3 &5 del Tribunal Estatal Electoral, Sefiores Magistrados licenciados CUAUHTEMOC

WML RODRIGUEZ AGUIRRE, SEVERIANO DE LOERA DE LOERA, SOCORRO

%@3’ MARTINEZ ORTIZ, JOSE HIPOLITO HERNANDEZ SOLIS Y EL PONENTE

: ISMAEL RODARTE BANUELOS, bajo la Presidencia del primero, quienes firman

wg“fm ante el Secretario de Acuerdos Licenciado José Maria Garcia Sifuentes quien da
L o TRIBI STATAL ELECTOR=

= o A MY M
EJADO

SEPTIMO. Mediante escrito de fecha treinta de julio a las dieciocho
horas con cuarenta minutos del presente afio, se recibe en Oficialia de
Partes de la Sala de Primera Instancia Recurso de Apelacion
interpuesto por el C. Licenciado José Corona Redondo, Apoderado

General para Pleitos y Cobranzas del Partido Revolucionario -

Institucional, a través de que impugna la resolucion definitiva de

fecha veintiséis de julio del afio en curso, dictada dentro del expediente

SPI-RI-0010/998, por la Sala de Primera Instancia del Tribunal Estatal

Electoral del Estado en el que expone:
Que con fecha 11 de julio del afio en cur':é‘_"r‘(q),-_-_‘_é_i_-suscritb presenteo Recu.rso c_ie
inconformidad, en mi caracter de representante legal del Partido Revolucionario

Institucional, en contra de la declaracion de validez yla entrega de la constancia de
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.

'!’ mayoria de Ayuntamiento correspondiente al Municipio de Nochistlan de Mejia,
~  /Jacatecas.

: Es ¢l caso, que el dia 26 de julio del presente afio, se dicté Resolucion definitiva dentro

del expediente SPI-RI-0010/998, por la Sala de primera Instancia del Tribunal Estatal
: Electoral de Zacatecas, en relacién del Recurso de Inconformidad promovido por el
L' ©LECTORAKCTito, resolucion que declara que esta parte actora supuestamente no probo la accidn
ieiad ZAC intentada.

- d— En fecha 27 de julio del afio en curso, a las 19:13 horas nos fue notificada personalmente
la resolucion que hoy se impugna por medio del presente recurso de apelacion.

AGRAVIOS:

‘ Primero.- En la resolucion que se impugna inicia con el estudio del asunto en particular,
2 en el considerando Quinto, en lo referente a la casilla niimero 973 contigua, donde se
sefiala que, no aparece escrito de protesta que contenga razon y firma de recibido por
P parte de algin funcionario de casilla o del Consejo Municipal, como lo requiere la
fraccion II del articulo Il del Articulo 268 de la Ley electoral, y dice... "puesto que el
recurrente presenta dos documentos de esta naturaleza pero solo uno contiene la firma de
recibido de una persona desconocida o funcionario de una casilla diferente, hecho que lo
invalida para su estudio.

3
g
«

Dicha deduccién que realiza la autoridad responsable es totalmente, pues que el escrito de
Protesta correspondiente a esta casilla se present ante el Consejo Municipal Electoral, tal
como consta en el Acta de Sesién de Cémputo de fecha ocho de julio del afio en curso,
dentro del punto del orden del dia nimero seis, y recibida por el mismo Secretario
Ejecutivo del Organo Electoral mencionado. ‘

2 Por lo que el juzgador, hace caso omiso de esta probanza, y desestimé totalmente los
: argumentos del recurrente en este supuesto, asi como estimd improcedente la
§ impugnacion por lo que se refiere a esta casilla, causando con esto agravios al Partido que

represento.

3 SEGUNDO.- La responsable sefiala... "que en la casilla 968 contigua, que una vez hecho
& el analisis de los datos y los demas elementos probatorios que se desprenden de autos, que
' basicamente consistieron en las actas de la jornada electoral, asi como de escrutinio y
computo de la casilla principalmente del apartado de incidentes, durante el escrutinio Y
coémputo, donde aparece que ninguno, Elﬁfﬁtf)ﬁ éiggwncmgﬁéq(ﬁgma bajo protesta por el

TALE
Partido Politico impugnante...". e
b COTEJADO®

_ Dentro del escrito de inconformidad, el suscrito, sefiala, que al presentarse la anomalia,
"’m‘:g&;‘,i‘mm causal de nulidad conforme al articulo 307 fraccién II, el presidente de la casilla se dio

..~ cuenta claramente de esto, por lo que actud de la manera que se sefiala, pero también lo
asento en el acta de incidentes correspondiente, y no hacia falta la firma de protesta del
representante del Partido Revolucionario Institucional, ya que se habia asentado en una
documental piblica por un funcionario Electoral, siendo que la representante del Partido
Accion Nacional se dirigia directamente a los electores viciando la expresién libre del
voto, acciones determinantes para afectar el desarrollo normal de la Jornada Electoral y
por ende el resultado de la votacion.

Ahora bien, el Juez no valora prueba apropiadamente, y concluye que no ha lugar a
declarar la nulidad de la votacion recibida en la casilla, por no haber probado que los
hechos hayan sido determinantes para el resultado de la votacién causandose agravios al
Partido que represento.

TERCERO.- En el considerando séptimo se hace el anélisis correspondiente a la casilla
nimero 973 Contigua, ya que el suscrito manifiesta que tiene evidentemente un error
aritmético, primeramente la suma de los electores que votaron PAN 137, PRI 88, PRD 41,
VOTOS NULOS 3, arrojando un resultado de 269 y no 266 como consta en el acta de
escrutinio y computo de la casilla, con un sobrante de 3 boletas; asi mismo, sumando los
266 que reza el acta con 138 boletas inutilizadas dan de resultado 404 boletas recibidas y
no como especifica el acta de 405, teniendo la diferenciz_; de 1 boleta, siendo una

diferencia total de 4 boletas. \

o

Teniendo en cuenta, que la Autoridad responsable refieré/que... "la cantidad no repercute
en los resultados finales, toda vez que ni beneficia ni‘perjudica a alguna de las planillas
contendientes ni se puede decir que un error de esta‘naturaleza se constituya en una
violacion legal..." ademas el error lo excusa diciendo..." 0 que sea determinante para la

TRIBUNA!
SECRETA

Aan



gk

30 SSI-RA-001/998

validez de la votacién de las casillas, pues estas se integran por ciudadanos elegidos al
azar y con una relativa y breve capacitacion lo que no los exime de cometer
irregularidades o imperfecciones de menor grado...".

CUARTO.- En el mismo considerando se hace el analisis correspondiente a la casilla 973

saTAL ELECTOMRIsica, ya que el suscrito manifiesta que tiene evidentemente un error aritmético,

primeramente la suma de los electores que votaron PAN 120, PRI 98, PRD 35, VOTOS
NULOS 6, arrojan un resultado de 259 y no 261 como consta en el acta de escrutinio y
computo de la casilla, con un sobrante de 2 boletas; asi mismo, sumando los 259 con 143
boletas inutilizadas dan de resultado 402 boletas recibidas y no como especifica el acta de
404, teniendo la diferencia de 2 boletas, siendo una diferencia total de 4 boletas.

Teniendo en cuenta, que es la misma situacion que en el punto anterior y volvemos al
mismo supuesto de los Ordenamientos mencionados; ademas en este punto la Autoridad
responsable no entra al estudio de la casilla impugnada, pues se basa en las
manifestaciones del tercero interesado, dandole la razom, y ni siquiera analizd la
impugnacion, como debe ser su actuacion de juzgador.

QUINTO.- En lo que se refiere al estudio de la casilla 974 basica, el suscrito manifesto
que hay una incoherencia en el acta de escrutinio y computo en la suma del total de
electores que votaron con la suma de las boletas inutilizadas, pues sale un sobrante de 6
boletas. TRIBUNAL ESTATAL ELECTOR®

| _ CQTEJADO
Ahora bien, la autoridad responsabTe, al tomar en consideracion, los planteamientos
hechos por el suscrito y el tercero interesado y al hacer el analisis correspondiente, se

" desprende que, a la hora de instalar la casilla se contaron 565 boletas, y los resultados

son, PAN 199, PRI 126, PRD 71, VOTOS NULOS 172, BOLETAS INUTILIZADAS
164, TOTAL DE LECTORES QUE VOTARON 401; como puede apreciarse claramente
que ninguna de las sumas corresponden, ya que son incoherentes, a lo que el juzgador
refiere... "por lo cual, y en igualdad de circunstancias uno de los recuadros contiene un
error, siendo mas probable que este se encuentre en la cantidad correspondiente a los
votos nulos, pues si retomamos el cuadro de resultados que nos da un total de 568 y le
agregamos el nimero de boletas inutilizadas que es de 164 se inflaria de tal manera que
llegara a la cantidad de 732, cantidad que ningin partido esta impugnando..."; no obstante
que los ciudadanos Magistrados del tribunal Estatal Electoral de Zacatecas, son garantes
de vigilar se cumplan los principios Rectores, alega que es una cantidad que ningin
partido esta impugnado; ademas, el escrito lo fundamento en el error o dolo que establece
el articulo 307 fraccion 111, dado lo anterior entrariamos al estudio de la J urisprudencia
aplicable al caso... "ERROR O DOLO EN LA COMPUTACION DE LOS VOTOS.
ALCANCE DE LA FACULTAD DE SUPLENCIA CUANDO SE HACE VALER LA
CAUSAL DE NULIDAD.- Si el recurrente en ningiin caso puntualiza ni cuantifica en que
consisten las diferencias o discrepancias del error que se hace valer en el escrutinio de
cémputo de la votacion recibida en una casilla, con fundamento en el articulo 31 6, parrafo
4, inciso d) del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, procede
suplir la deficiencia en la argumentacion del agravio, a efecto de verificar si en los rubros
del acta de escrutinio y cémputo respectiva, existen correspondencias y discrepancias,
para en su caso, ponderar la magnitud de las mismas, y estar asi en condiciones de
apreciar si hay error y si éste es determinante para el resultado de la votacion emitida en
las respectivas casillas, es decir, para establecer si se actualiza o no la causal de nulidad

.

previstas en el articulo 287, parrafo 1, inciso f) del Codigo en la materia.
SCI-I-RIN-199/94. Partido de la Revolucién Democratica 5-X-94. Unanimidad de votos.

SEXTO.- Dentro del mismo considerando Séptimo, al sefialar la casilla namero 976
basica, el suscrito sefiala un error de 7 boletas en el recurso de inconformidad, pues ya que
desde la suma de los electores que votaron que son, PAN 257, PRI 154, PRD 72, dan un
total de 483 votos, mientras que el acta marca 486, siendo una diferencia de 3 votos, ¥y
haciendo la suma del total de votantes con las boletas inutilizadas 269 marcadas en el acta,
arrojan una diferencia de 12 boletas en total; y al hacer el analisis el juzgador, realiza bien
las sumas dentro del mismo, y alega de que la suma no es determinante para el resultado
de la votacion.

Ante tal situacion, se tendria que adentrar nuevamenfe al articulo’9 de la Constitucion
politica del Estado, asi como al numeral 2 del CédigégE.lcgtbralZ__d:c'_l,'_ Estado de Zacatecas y
a la Jurispruedencia sefialada también en el punto QUINTO. de este capitulo de Agravios,
ya que al encontrarse error 0 dolo manifiesto en la computacion de los votos, incurre en la
misma hipétesis. A
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Una gravedad mas, es que al presentar el recurso de inconformidad que se impugna, en
esta misma casilla, se present6 otra causa de nulidad, establecida en el articulo 307
fraccion VIII, presentandose a votar en esta casilla dos personas que no se encontraban
registradas en la lista nominal, anexédndose al momento de presentar dicho escrito, la lista
nominal correspondiente a esa seccion, y la autoridad cuya resolucion se apela, no se toma

AL CLECTORAolestia de entrar al estudio de esta causal, mucho menos al analisis de las pruebas, ya

que se conforma coincidentemente con lo que manifiesta el tercero interesado, suméandole
ambos, los dos sufragios emitidos supuestamente por las personas antes sefialadas, al
numero de boletas que alega el suscrito, hubo error o dolo.

SEPTIMO.- Dentro del mismo considerando Séptimo, al sefialar la casilla nimero 980
basica, el suscrito sefiala un error de 3 boletas en el recurso de inconformidad, pues ya que
desde la suma de los electores que votaron que son PAN 163, PRIN 36, PRD 11, Y
VOTOS NULOS 7, dan un total de 217 votos, mientras que el acta marca 215, siendo una
diferencia de 3 votos, y haciendo la suma del total de votantes con las boletas inutilizadas
154 marcadas en el acta, arrojan un a diferencia de 3 boletas en total; y al hacer el analisis
el juzgador, realiza bien las sumas dentro del mismo, y alega que la suma no es
determinante para el resultado de la votacién, ademas de que resulta ocioso impugnarlo
cuando es debidamente comprensible que los funcionarios de casilla, no obstante de que
actian de buena fe, " como seres humanos no son infalibles"; tal vez se refiera a casi todos
los funcionarios de las casillas, pues la mayoria contiene errores o dolo en la computacién
de los votos.

Ante tal situacion, se tendria que adentrar nuevamente al articulo 9 de la Constitucion
Politica del Estado, asi como al numeral 2 del Cédigo Electoral del Estado de Zacatecas, y
a la Jurisprudencia sefialada también, en el punto QUINTO de este capitulo de Agravios,
ya que al encontrarse error o dolo manifiesto en la computacién de los votos, incurre en la
misma hipotesis. A ESTATAL E

TATAL ELECTORA,
COTEJADO

OCTAVO.- Dentro del mismo considerando Séptimo, al sefialar la casilla nimero 981
basica, el suscrito sefiala un error de 2 boletas en el recurso de inconformidad, pues ya que
desde la suma de los electores que votaron que son, PAN 46, PRI 32, PRD 2, Y VOTOS
NULOS 2, dan un total de 82 votos, mientras que el acta marca 84, siendo una diferencia
de 2 votos, y al hacer el analisis el juzgador, realiza bien las sumas dentro del mismo, y
alega de que la suma no es determinante para el resultado de la votacién.

T

oy

Ante tal situacion, se tendria que adentrar nuevamente al articulo 9 de la Constitucion
politica del Estado, asi como al numeral 2 del Cédigo Electoral del Estado de Zacatecas y
a la Jurispruedencia sefialada también en el punto QUINTO de este capitulo de Agravios,
ya que al encontrarse error o dolo manifiesto en la computacion de los votos, incurre en la
misma hipdtesis.

NOVENO.- En lo referente a la casilla 989 bésica, la autoridad responsable, sefiala... "es
necesario mencionar que eféctivamente, los recuadros correspondientes a los rubros que
sefiala, quedaron en blanco en el acta de escrutinio y cémputo, y tinicamente en lo relativo
a los resultados de la votacion contiene los siguientes datos electorales: PAN 38, PRI 31,
PRD 13...", ademés menciona que el suscrito no puntualiza en que consiste el error grave
a que se hace referencia.

Pues bien, el Juzgador tal parece que en su analisis no encuentra la causal de nulidad
dentro de la casilla impugnada, ya que cabe recalcar que al encontrarse recauadros en
blanco, deja en total estado de indefensién al partido que represento y que se encuentra en
lo establecido por el articulo 307 fraccién Il del cédigo en la materia, asi también lo
sefiala la siguiente jurisprudencia: ERROR O DOLO EN LA COMPUTACION DE LOS
VOTOS. ANALISIS DE LA CAUSAL DE NULIDAD CUANDO APARECEN EN
BLANCO DATOS CONTENIDOS EN EL ACTA DE ESCRUTINIO Y COMPUTO.- en
los recursos de inconformidad en que se han hecho valer la causal de nulidad de error o
dolo en la computacién de los votos, la Sala Central del Tribunal Federal Electoral, al
advertir la existencia de datos en blanco en las actas de escrutinio y computo, a sostenido
los criterios siguientes: a).- Si en las copias certificadas de las actas de escrutinio y
coémputo de las casillas cuya votacion fue impugnada y debidamente protestada por error
en el computo en los votos, se aprecia algin espacio en blance)o,ilegible respecto a los
rubros de: Boletas recibidas, ciudadanos inscritos en las gs ominal;znimeros de boletas
sobrantes e inutilizadas, total de boletas extraidas dg-urna y- tota de ciudadanos que
votaron conforme a la lista nominal, cabe revisar el resto. de tales actas, asi
como el de cualquier otra de las pruebas documentalg: X en autos, 'a fin de
establecerse si de ellas se desprende el dato faltante o ﬁégib en, si del cotejo que
haga de los restantes datos contenidos en el acta de escrutinio’y ¢

w2
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diferencia existe entre los mismos no es determinante para el resultado de las votaciones
recibidas en la casilla; b).- No se actualiza la causal de nulidad prevista en el articulo 287,
parrafo 1, f) del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, en los
casos que en el acta de escrutinio y computo no se haya asentado el dato de votos
extraidos de la urna, si al estudiar otros datos de la misma acta se comprueba que al sumar

. s’ (LECTORAL cantidades correspondientes a votacion emitida y a boletas sobrantes e inutilizadas,

resulta un namero similar o igual al de las boletas recibidas, o cuando la diferencia de la
votacion emitida y el niimero de electores que votaron no sea determinante para modificar
¢l resultado de la votacidn, en atencién a que la diferencia entre el partido politico que
obtuvo el primero lugar y el que obtuvo el segundo sea mayor a los votos computados de
manera irregular; c).- cuando en el acta de escrutinio y computo levantada en la casilla
aparecen en blanco los rubros tanto del total de electores que votaron conforme a la lista
nominal como el de los votos extraidos de la urna, y de los mismo no pueden extraerse de
ningun otro documento piblico que obra en el expediente, se considera que se vulnera el
principio de CERTEZA, por lo que se procede declarar la nulidad de la votacion recibida

en la casilla. TRIBUNAL ESTATAL ELECTORS

1Y

Cabe hacer mencion, que la anterior jurisprudencia, sirvié é@bnﬂ‘ipmci@ fundamento
para acordar el proyecto de Resolucién del expediente SPI-RI-01 1/98 y SPI-RI-021/98
acumulados, en fecha veintisiete de julio del afio en curso, Promovido por el Ciudadano
SERGIO GARCIA CASTANEDA, en su caracter de Representante Suplente ante el
Consejo Municipal Electoral de Rio Grande, Zacatecas, del Partido Accién Nacional, por
nulidad de la votacion de las casillas 1195 basica, 1198 basica, 1209 bésica, 1211
contigua, 1247 basica, situadas en el municipio de Rio Grande, Zacatecas, que
coincidentemente sufrian de la misma causal de nulidad, de contener datos del acta de
escrutinio y computo en BLANCO, tal como lo presenta esta casilla y se considero que de
igual manera violaba el principio de CERTEZA, y en este caso idéntico el mismo Tribunal
a-quo decret6 la nulidad de casillas. Por tanto, se anexa copia certificada de dicha
resolucion al presente, esto como prueba superveniente en conformidad del articulo 302
parrafo 4, del Codigo Electoral del Estado.

Evidentemente, la Autoridad responsable, no toma en cuenta lo anterior mencionado, ya

‘que ni error le encuentra en la casilla que se impugna.

DECIMO.- En lo que respecta a la casilla nimero 995 bésica, una de las causales graves
que no se valoro, fue la perdida de 63 boletas, ya que establecid en el acta de incidentes
correspondiente a esta casilla por los mismos funcionarios de la misma, asi mismo, en el
acta de escrutinio y computo correspondiente, aparecen los recuadros del total de boletas
inutilizadas y el de boletas recibidas en BLANCO, dandose la causal de nulidad prevista
en el articulo 307 fraccion 111, del Ordenamiento Legal en la materia.

Ahora bien, el tercero interesado manifiesta que... "sin embargo por acuerdo de los
Partidos Politicos y los Consejeros Electorales se procedi6 a hacer la convalidacién del
acta, y resulto lo siguiente: PAN 126, PRI 91, PRD 4, VOTOS NULOS 17. Por lo que es
improcedente que después de estar de acuerdo en que se convalidara esta casilla ahora el
recurrente presenta anular la eleccion...”, hasta ahi las incoherencias, pues ya que si el
Consejo hubiera acordado eso, constaria en el acta respectiva a la sesion de computo del
dia 8 de julio del afio en curso, lo cual no se menciona, y ademas no coincide con lo que
estipula el articulo 100 parrafo 3, del Cédigo en la materia que reza... "los miembros del
Consejo Municipal Electoral tendran derecho de voz y voto. el Secretario y Representante
de los Partidos Politicos Gnicamente derecho de VOZ; entonces el Representante del
Partido Revolucionario Institucional no pudo tomar un acuerdo. pero lo grave esta en que
el juzgador fundamenta, con el dicho de la parte interesada, la improcedencia del recurso
de inconformidad de esta casilla, causandole agravios al Partido que represento.

Con respecto a los recuadros que aparecen €n BLANCO, en el acta de escrutinio y
cémputo, cabe sefialar que el mismo caso que se presenta en el punto de agravio que
antecede, por lo tanto se vulnera el principio de certeza, tal como se entrd al analisis de la
jurisprudencia de ese mismo punto, y que sirvi6 como fundamento de esa H. Sala de
Primera Instancia del Tribunal Estatal Electoral, para aprobar la anulacion de varias
casillas en los expedientes nimero SPI-RI-011/98 YarSPI-RI-021/98, promovido
coincidentemente por el Representante Suplente del. Partid6 ‘Accion Nacional para el
Ayuntamiento de Rio Grande, Zacatecas. W

CONSIDERACIONES DE DERECHO:
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Fundan el presente recurso los articulos 265, 266 parrafo 1, fraccion 11, 267, 270, 271
parrafo | fraccion 111, 272 pérrafo 1 fraccion | inciso a), 274, 282 parrafo 1, 288, 289, 307

v demas relativos y aplicables del Cédigo Electoral del Estado de Zacatecas.

‘Ademas de resultar aplicables las Tesis y Jurisprudencias anteriormente citadas, resultan

obligatorias para el Tribunal Estatal Electoral, de conformidad con lo dispuesto por la

W‘l ELECTORAkcion IV del articulo 99 y IV inciso d) del articulo 116, ambos de la Constitucion

General de la Republica, y 75-A de la Constitucion Politica del Estado y 233 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion.

OCTAVO. Obra en autos cédula de notificacion  del
expediente numero SPI-RI-010/998, levantada por el Licenciado
José Maria Garcia, Secretario de Acuerdos de la Sala de
Primera Instancia, del Tribunal Estatal Electoral del Estado de
Zacatecas, con razén, para los efectos legales a que se
contraen los articulos 270 y 294 del Codigo Electoral del Estado
de Zacatecas, por el que se da cuenta que a las veintidés horas
con veinticinco minutos del dia primero de agosto de mil
novecientos noventa y ocho, se retiré de los estrados cédula
relacionada con el recurso de apelacion a que sé refiere el
expediente al rubro citado.

TRIBLINAL EST/ TAL ELECT u;‘%“

ey L ;) 0 o | '\M% b

NOVENO. Informe remitido por la Sala de Primera Instancia del

Tribunal Estatal Electoral del Estado de Zacatecas que obra en

Instancia.

DECIMO. Por auto de fecha tres de agosto de mil novecientos
noventa y ocho, a las trece horas con treinta y siete minutos,. el
Secretario General de Acuerdos, adscrito a la Sala de Seguhd_a a2
Instancia del Tribunal Estatal Electoral, radicd el presente |

expediente, teniendo por recibido recufso de apelacién; a las

veintidés horas de esa misma fecha se publicé en los estrados
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del Tribunal Estatal Electoral, Recurso de Apelacion interpuesto

por el Partido Revolucionario Institucional.

ESTATAL ELECTORAL
E  SCATECAS, ZAC.

DECIMO PRIMERO. Mediante oficio numero P/326/998, de
fecha tres de agosto del mismo afo, el Secretario General de
Acuerdos de la Sala de Segunda Instancia del Tribunal Estatal
Electoral del Poder Judicial, turné el presente expediente a la

Magistrada Instructor Margarita Rayas Castro.

DECIMO SEGUNDO. En virtud de lo anterior, en fecha seis de
agosto de mil novecientos noventa y ocho, la Magistrada
instructor acuerda auto de admision del presente Recurso de

Apelacion.

DECIMO TERCERO. Asimismo por acuerdo de ocho de agosto
del afio en curso, esta Magistratura al considerar que el
expediente se encontraba debidamente integrado, lo puso a la
vista del Secretario General de Acuerdos, quien certificé que al
no existir diligencias o pruebas pendientes para desahogar,

procedié a cerrar instruccion.

DECIMO CUARTO. Concluida que fue la substanciacion del
presente juicio, se ordené formular el proyecto, quedando los
autos en estado de resolucién, misma que ahora se pronuncia

al tenor de los siguientes;




[ meartcas, zac.
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CONSIDERANDOS

PRIMERO. Esta Sala de segunda Instancia del H. Tribunal
Estatal Electoral del Poder Judicial del Estado, es competente
para conocer y resolver el presente recurso de apelacién, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 99 fraccién IV,
116 fraccion IV, inciso b) y d) de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 20 numerales 1 y 13, 75-B
numerales 1,2,3, de la Constitucién Politica del Estado de
Zacatecas; 266, fraccién |l, inciso b), 271 inciso 1V, 273, 280
numeral 1, fracciones |, Il y Ill, 288 numeral 1, 289-A, 295, 304
numerales, 305 y 306 del Codigo Electoral del Estado de

Zacatecas.

SEGUNDO. Para que sea. oportuna, .Ia interposicién de un
recurso, este se debe hacer valer dentro del plazo de tres dias,
computado a partir del dia siguiente de aquel en que el‘
recurrente tenga conocimiento del acto.o resé..lucién, segun lo
sefala el articulo 273 del Cédigo Electoral del Estado de
Zacatecas; asi como los requisitos contemplados en el articulo
288 de la Ley de la materia. La relevancia de estos requisitos
de procedibilidad resulta evidente asi pues es revisada y
analizada la documentacién de referencia, considerando que la
actuacién de este Organo Electoral se basa en el mandato de Ig
Ley suprema de la Federacion, asi comocumphr con Ios’
principios rectores establecidos en la; Constrtuc‘lon Politica del

estado de Zacatecas, la libertad, efecti'v.id-_ad'-"dél sufragio, la
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certeza, legalidad, equidad, independencia, imparcialidad vy

objetividad en todos los actos y resoluciones electorales.

m ELECTORAL

TERCERO. De la demanda del recurso en estudio, se advierte
que el Partido Politico promovente manifiesta que le causa
agravio la resolucién de fecha veintiséis de julio de mil
novecientos noventa y ocho dictada por la Sala de Primera
Instancia que la responsable dejo de examinar con integridad
los conceptos de anulacién planteados, al no considerar las
irregularidades advertidas en cada una de las casillas basicas y
contiguas impugnadas y al omitir analizar las pruebas ofrecidas
por el actor, que en los considerandos quinto y séptimo
cuestionados se vulneraron los principios de certeza vy
legalidad, en virtud de que se omitid estudiér objetivamente
varios de los puntos de nulidad controvertidos, infringiendo lo
dispuesto por las causales del articulo 307 del Cédigo Electoral
del Estado de Zacatecas, que la autoridad responsable
desestimo escrito de protesta presentado ante el Consejo
Municipal Electoral, tal como consta en el acta de sesién de
codmputo de fecha ocho de _julio del ano en curso, dentro del
punto seis del orden del dia, recibida por el Secretario Ejecutivo

del Organo Electoral.

J&"' e 5 ¥
(]

Con fundamento en el articulo 289-A parrafo tercero, esta
Magistratura resuelve la presente controversia con las
constancias que obran en autos de las cdales se desprende lo

siguiente:




37 SSI-RA-001/998
Casilla 968 basica: Por escrito de protesta, firmado de

recibido por el Secretario Ejecutivo del Consejo Municipal de

MG SSTATAL ELECTORAL . :
 pasteas, 2ac. - Nochistlan, Zacatecas, el cuagl obra a fojas 46, el recurrente

o

impugna esta casilla alegando que se actualiza la causal de
nulidad prevista en el articulo 307 fraccién 11, del Cddigo
Electoral del Estado de Zacatecas, toda vez que: "la
representante del partido Accién Nacional Ana Maria Mufioz
Rodriguez, ejercio funciones de secretaria de la casilla
indebidamente, ya que cuando llegaba el electdr les
preguntaba su nombre y a su vez les indicaba con sefias y
palabras votar en favor del PAN, incluso por intervencion de
la secretaria de la mesa de casilla, el presidente tuvo que ir a
llamarle la atencién para que se abstuviera de realizar tal
proselitismo.  Estos incidentes y otros mas quedaron
especificados en el acta de incidentes suscrito por la
secretaria, y que obra en el paquete electoral”. En el escrito
de incidente que obra en autos a foja 47, presentado ante Ia
mesa directiva de casilla, Sergio Mercado Camarillo,
Presidente de la casilla 0968 contigua de Nochistlan de

Mejia, Zacatecas, asienta que: "recibi escrito de incidente de

parte del representante del PRI", del que se desprende: "la
sefiora Ana Maria Mufioz Rodriguez, representante del

partido Accién Nacional ha estado ejerciendo funciones de

secretaria de la casilla indebidamente, ya que, cuando llega
el elector les pregunta su nombre a cada unoy a su Vgaz les

indica con un gesto de su boca y sus 0jos p“"ar'_a_q'ue voten por

“STATAL ELECTURMS, .
EJADO

¢
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Atento a lo anterior, de la copia al carbéon del acta de

escrutinio y cémputo que obra a fojas 48 en el expediente en

. SLECTORAL ) o
g 2ac. Que se actua, se desprende lo siguiente: votaciéon emitida

PAN 135, PRI 134, PRD 32, PT 0O, PDP 0O; total de boletas
inutilizadas 154, total de electores que votaron 315, total de
boletas recibidas 469. De la suma de la votacion total
emitida resultan 315 votos y de la suma del total de boletas
sobrantes inutilizadas con el total de electores que votaron
resulta 468 boletas recibidas, o que da una diferencia de
cero votos entre el total de electores que votaron y la suma
de la votacion emitida. Casilla que esta Magistratura
considera que de la suma realizada con antelacion se
desprende que si hay determinancia, actualizandose
fehacientemente la causal de nulidad prevista en el articulo
307 fraccion 1l del Codigo en comento, la persona en
cuestiéon no desemperid funciones de Secretéria de la mesa,
mas sin embargo si ejercid presion sobre los electores de tal
manera que afecto la libertad y el secreto para sufragar,
hechos que fueron determinantes en los resultados de la
votaciéon de ésta casilla, toda vez que del acta de
escrutinio y computo de la casilla en controversia, la
diferencia entre el partido ganador con el que ocupa el
segundo lugar es un voto, razén por lo cual procede
nulificar la votacion emitida en la casilla 0968 del distrito VI.

Es aplicable a la anterior considerac__ig;n.,?l_ la Tesis
Jurisprudencial que es del rubro vy textodeltenor literal

SIgUIENd®r na corars
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"PROSELITISMO. CUANDO CONSTITUYE CAUSAL DE
NULIDAD DE LA VOTACION RECIBIDA EN LA CASILLA.
: La causal de nulidad prevista en el articulo 287 parrafo
paca eLecTofdiimero inciso i) del cédigo Federal de Instituciones y
uwncas ac. Procedimientos Electorales, se compone de tres
" — elementos: a) que exista violencia fisica o presién; b)
que se ejerza sobre los miembros de |a mesa directiva de
casilla o sobre los electores; y c) que esos hechos sean
determinantes para el resultado de la votacién. Con
base en lo anterior cuando el partido politico recurrente
acredite que hubo proselitismo en la zona de la casilla,
esto se traduce como una forma de presion sobre los
electores, con el fin de influir en su ambito para obtener
votos en favor de un determinado partido politico o
féormula de candidatos, lesionando de esta manera la
libertad y el secreto del sufragio. Sin embargo, para que
proceda decretar la nulidad de la votacién recibida en la
casilla donde se acredito el proselitismo es menester
que el partido politico recurrente demuestre que fue
determinante para el resultado de Ia votacion."

Casilla 973 basica: Por escrito de protesta, firmado de
recibido por el Secretario Ejecutivo del Consejo Municipal de
Nochistlan, Zacatecas, el cual obra a fojas 56, el recurrente

impugna esta casilla alegando que se actualiza la causal de

nulidad prevista en el articulo 307 fraccién 1ll, del Cédigo

Electoral del Estado de Zacatecas.

Atento a lo anterior, de Ia copia al carbén del acta de
escrutinio y computo que obra a fojas 57 en el expediente en
que se actua, se desprende lo siguiente: votacién emitida
PAN 137, PRI 88, PRD 41, PT 0, PDP 0, votos nulos 3; total
de boletas inutilizadas 138, total de electores que votaron

266, total de boletas recibidas 404. De la suma de la

votacidn total emitida resultan 269 votos_y‘_ qe la suma del
total de boletas sobrantes inutiliza:._qléi_;s: conel total de

electores que votaron resulta 407 boIet“‘éjsfl_l"'éqilb_ici‘?;s':; lo que da
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una diferencia de tres votos entre el total de electores qué

votaron y la suma de la votacién emitida. no obstante en el

.-!l-’.li. ELECTORAL

E PRmECAS. 2AC.

acta de escrutinio de esta casilla se asienta que si se anexa
hoja de incidentes la cual no aparece en autos. Casilla que
esta Magistratura considera que de la suma realizada con
antelacion se desprende que no hay determinancia, razén
por lo cual no procede nulificar la votacién emitida en la

misma.

Casilla 973 contigua: Por escrito de protesta que obra a foja
59, el que no se encuentra firmado de recibido por el
Secretario Ejecutivo del Consejo Municipal de Nochistlan,
Zacatecas, el recurrente impugna esta casilla alegando que
se actualiza la causal de nulidad prevista en el articulo 307

fraccion I, del Cédigo Electoral del Estado de Zacatecas.

Atento a lo anterior, de la copia al carbon del acta de
escrutinio y computo que obra a fojas 60 en el expediente en
que se actua, se desprende lo siguiente: votacion emitida
PAN 120, PRI 98, PRD 35, PT 0, PDP 0, votos nulos 8: total
de boletas inutilizadas 143, total de electores que yotaron
261, total de boletas recibidas 404. De la suma de la
votacién total emitida resultan 259 votos y de la suma del
total de boletas sobrante inutilizadas con el total de electores

que votaron resulta 402 boletas recnbldas _ Io que da una

diferencia de dos votos entre el total de electores que

votaron y la suma de la votamgn”_ewnjltld'a,--:.-*obr‘a a fo;as 145
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escrito de incidente de esta casilla el cual menciona se abrid

un poco tarde y se capacitd a una persona de entre los

ESTATAL ELECTORAL
IACATECAS, ZAC.

electores para secretaria. Casilla que esta magistratura
considera que de la suma realizada con antelacion se
desprende que no hay determinancia, razéon por lo cual no

procede nulificar la votacién emitida en la misma.

Casilla 974 basica: Por escrito de protesta, firmado de
recibido por el Secretario Ejecutivo del Consejo Municipal de
Nochistlan, Zacatecas, el cual obra a foja 62, el recurrente
impugna esta casilla alegando que se actualiza la causal de
nulidad prevista en el articulo 307 fraccién lll, del Cadigo

"

Electoral del Estado de Zacatecas, toda vez que: "...no

coincide la suma de las boletas sobrantes y el numero de
electores que votaron, ni tampoco coincide la votacién
emitida con el numero de electores, todo esto en favor del
partido Accién Nacional, lo que no encuadra en la logica y
afectandose con esto el

obviamente en la legalidad,

resultado de la eleccion de ayuntamiento en perjuicio del

| ] (RN | = 17 ] G A

partido que represento”. . - i R R A
S 8 Ed A LD

Atento a lo anterior, de la copia al carbén del acta de
escrutinio y computo que obra a fojas 63 en el expediente en
que se actua, se desprende lo siguiente: votacién emitida

PAN 199, PRI 126, PRD 71, PT O, PDP 0, votos nulos 172,

total de boletas inutilizadas 164, total de electores que

N
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total de boletas sobrantes inutilizadas con el total de

electores que votaron resulta 732 boletas recibidas, lo que da

PR, ESTATAL ELECTORAL
LLIATECAS, ZAC.

una diferencia de 167 votos entre el total de electores que
votaron y la suma de la votacion emitida. Casilla que esta
Magistratura considera que de la suma realizada con
antelaciéon se desprende que si existe error grave en la
computacion de los votos a tal grado que si es determinante
para el resultado de la votacién de ésta casilla,
actualizandose fehacientemente la causal de nulidad prevista
en el articulo 307 fraccion Il del Codigo en comento, toda
vez que del acta de escrutinio y computo de la casilla en
controversia se advierte, la diferencia entre el partido
ganador con el que ocupa el segundo lugar son 73
votos, razén por lo cual procede nulificar la votaciéon
emitida en la casilla 0974 del distrito VI. Es aplicable a la

anterior conclusién, la tesis de Jurisprudencia que
STATAL ELECTORA.

X e

” literalmente dlce: COTEJADO

"ERROR O DOLO EN LA COMPUTACION DE LOS
VOTOS. CUANDO ES DETERMINANTE PARA EL
RESULTADO DE LA VOTACION, EL NUMERO DE VOTOS
COMPUTADOS EN EXCESO FN RELACION AL TOTAL
DE ELECTORES QUE SUFRAGARON." En los términos
del parrafo primero inciso f) del articulo 287 del Cédigo
de Instituciones y Procedimientos Electorales para que
se declare la nulidad de la votacion recibida en casilla,
no es suficiente que se acredite que medid error o dolo
en la computacion de los votos, sino que ademas es
indispensable que beneficie a uno de los candidatos o
formula de candidatos y ello sea determinante para el
resultado de la votacion. Aunado en la citada disposicion
no se precisa en que casos no se_ puede ser
determinante para el resultado de la votaclon el error o
dolo que haya mediado en la computacmn de los votos,
debe considerarse que sera determmante entre otros
casos cuando el nimero de votos- computados en
excesos, en relaciéon a la cantidad total de eJectores que

TiRilm
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votaron y |la suma de la votaciéon emitida. Casilla que esta

Magistratura considera que de la suma realizada con

-
T‘IALESTATAL ELECTORAL
ZACATECAS, ZAC.

antelacion se desprende gue no existe error grave en la
computacion de los votos al grado que no es determinante
para el resultado de la votacion de ésta casilla, empero se
actualiza fehacientemente la causal de nulidad prevista en el
articulo 307 fraccion VIII del Cdédigo en comento, toda vez
que en la lista nominal de electores con fotografia para la
eleccion de la  gubernatura, diputaciones y
ayuntamientos de la seccién 976, que obra a fojas de la

107 a la 127, del expediente en que se actua, no se

encuentran registrados los nombres de Leticia Ramirez

Blanco y José Manuel Rosales Valdez, personas a las
que se les permitié sufragar en 'a casilla 0976, razén por
lo cual procede nulificar la votacién emitida en.1a casilla 0976

de Nochistlan de Mejia, Zacatecas.

‘Es aplicable a la anterior consideracion:

TRIBUNA|

ECRETA} AL
jurisprudencia que textualmente dicé’ “‘u‘-&r: ALOE ACURRDO
"SUFRAGAR SIN CREDENCIAL PARA VOTAR O SIN
APARECER EN LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES. SU
INTERPRETACION PARA LOS EFECTOS DE LA CAUSA
DE NULIDAD". Este Tribunal Federal Electoral, considera
que no obstante que se pruebe que sufragar sin tener
derecho a ello un namero determinado de electores, sino
que ademas esa conducta debe de ser determinante para
el resultado de la votacion. Para deducir si éste hecho
es trascendente en dicho resultado, se debe acudir a los
datos relativos o los votos obtenidos por los partidos
que se encuentran en primero y segundo lugar,
comparar la diferencia de esta votaciones con el numero
de electores que sufragaron indebidamente, de tal
manera que si se restan los votos irregulares a los
obtenidos por el partido en primer lugar, y se altere el
resultado de la votacion favoreciendo al partido que esté
en segundo lugar, deberd decretarse la nulidad de la
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votacién recibida en la casilla que se trate. Por otra
parte, si de las constancias de autos demuestra que la
| iR IEy autoridad reconoce haber permitido sufragar a un
i s e ecrofiimero definido de votantes sin credencial para votar, o
2ucaTECAs, zac. bien, que no aparecia en la lista nomina! de electores a
5 T pesar de desconocerse el numero de ellos, debe
| decretarse la nulidad de la casilla pues esta en presencia
de una violacién sistematica de las disposiciones
conducentes de la ley que configura plenamente, a juicio
de este tribunal los extremos del inciso g) parrafo
primero dei articulo 287 del Cddigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales™.

COTEJADO
i" Casilla 980 basica: Por escrito de protesta, firmado de

recibido por el Secretario Ejecutivo del Consejo Municipal de
Nochistlan, Zacatecas, el cual obra a fojas 70, el recurrente
impugna esta casilla alegando que se actualiza la causal de
nulidad prevista en el articulo 307 fraccion Ill, del Codigo

- Electoral del Estado de Zacatecas

Atento a lo anterior, de la copia al carbon del acta de

escrutinio y coémputo que obra a fojas 71 en el expediente en

que se actua, se desprende lo siguiente: yotacién emitida
" PAN 163 PRI 36, PRD 11, PT 0, PDP 0, votos nulos 7, total

de boletas inutilizadas 154, total de electores que votaron

215, total de boletas recibidas 369. De la suma de la

votacion total emitida resultan 217 votos y de la suma del

total de boletas sobrantes inutilizadas con el total de
electores que votaron resulta 371 boletas recibidas, lo que da
una diferencia de 2 votos entre el total de electores que
votaron y la suma de la votacion emitida. Ahora bien, al
hacer un analisis minucioso de las pruebas aportadaspor el
recurrente, se encontré a foja 198 delexpedlente de

inconformidad SPI-RI-010/998, original de la ‘constancia de
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sufragaron, resulte mayor a la diferencia numérica de los
votes obtenidos por los partidos que ocuparon el
primero y el segundo lugar de votacién, ya que de no

que le correspondié el segundo lugar podria haber
alcanzado el mayor numero de votos".

TRIBUNAL ESTATAL ELECIOR
THeU L L OIAIAL LLEWIUT

”
s,

Casilla 976 basica: Por escrito de protesta, firmado de
recibido por doctor Joel Aguayo Medrano, Presidente del
Consejo Municipal de Nochistlan de Mejia, Zacatecas, el cual
obra a foja 66, el recurrente impugna esta casilla alegando
que se actualiza la causal de nulidad prevista en el articulo
307 fraccion Il y VI, del Cédigo Electoral del Estado de
Zacatecas, toda vez que del mismo se desprende que: "se
permitid votar sin estar registrada en la lista nominal a los C.
C. Leticia Ramirez Blanco y Juan Manuel Rosales Valdez,

sin que la autoridad electoral de la casilla haya objetado

nada al respecto, manifestando solamente que a €&l el

_presidente de la casilla, le eran pcorsonas conocidas”.

Atento a lo anterior, de la ccpia al carbdn del acta de
escrutinio y computo que obra a fojas 68 en el expediente en
que. se actla, se desprende lo siguiente: votacion emitida
PAN 257 PRI 154, PRD 72, PT O, PDP 0, votos nulos 0, total
de boletas inutilizadas 264, total de electores que votaron
486, total de boletas recibidas 750. De la suma de la
votacion total emitida resultan 483 votos y de la suma del
total de boletas sobrantes inutilizadagw;‘-(‘::cljl'}jﬁ?"-:--ge-l;u,_total de

electores que votaron resulta 747 boletaé’f;jre.c‘ibidés, Io que da

w
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clausura de la casilla 098 de Nochistlan de Mejia, Zacatecas,

la cual esta magistratura tiene a la vista, de la que se

MLNAL ESTATAL ELECTORAL

ILCATECAS, ZAC.

T ———

desprende que se viola lo establecido en el articulo 216 del
Cdédigo Electoral del Estado de Zacatecas, el que contempla
que el acta de cierre de votacién en su apartado respectivo
debera contener hora de cierre de votacion. Violando
también los articulos 194, 195 197 y 230 del citado Cdédigo,
los que establecen que sin excepcion las actas que se
levanten en la casilla deberan estar firmadas por los
funcionarios y representantes de Ics partidos politicos y estos
lo podran hacer bajo protesta. Esta Sala advierte claras
violaciones a los articulos citados supralineas, toda vez gue
del acta en comento se advierte que la misma carece de
hora de cierre de casilla, nombre o rubrica del presidente,
primer y segundo escrutador, asi como de la firma de los

representantes de los partidos ante la mesa directiva de

_casilla, apareciendo unicamente la del representante del

partido Accion Nacional. por lo cual procede ffnulificar la

votacion emitida en la casilla 0980 del dlstrlto \/l

la tesis de Jurlsprudencna al caso.

ELE Gi | O T;?;;,“:'xf,;h,;n‘

CAUSA GENERAL DE NULIDAD. INTERPRETACION DE

LA. Conforme a una interpretacion sistematica y funcional de
las disposiciones aplicables, se llega a las siguientes
conclusiones: a).- Las violaciones a las que se refiere el articulo
290, parrafo segundo del Codigo Federal de Instituciones y

Procedimientos Electorales que en la parte final de su texto
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también califica de " irregularidades, pueden ser las gue se

contemplan como causales de nulidad segun el articulo 289 del

A o 21" i = . . —
LESTATAL ELECTOROdIgo en materia, pero no Unicamente éstas Si no también
ZACATECAS, ZAC.

cualquiera otra transgrecion a la ley que se manifieste en un
acto contrario a su texto o que implique que la lev no fue
observada o que fue indebidamente interpretada. Para que tales
satisfagan el primero de los

violaciones o irregularidades

presupuestos de la norma tiene que darse en forma
generalizada, es decir que si bien no actualizan causal de
consideradas

nulidad individualmente

constituyen por su
amplitud una evidencia de que el desarrollo de la jornada
electoral no cumplié con los principios constitucionales de
certeza, legalidad y objetividad que deban imperar en toda
eleccién; por ello el Tribunal federal Electoral como garante de
que los actos electorales se sujeten invariablemente a tales
principios deben estimar objetivamente todos aquellos aspectos
particulares del desarrollo de la eleccién para determinar la

validez o nulidad de los actos de la misma; b) .- El segundo de

los presupuestos del precepto legal mencionado consiste en que

" las violaciones realizadas sean sustanciales. Esta caracteristica

debe entendersel’ ert el sentldqﬂd,@.ﬁ que tales violaciones o

e ¥ e ] 1
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irregularidades atente contra cualquiera de los reglamentos

decir sean

clectoral, es. que

esenciales de la jornada

irregularidades que pongan en entredicho principalmente, el
escrutinio y computo de los votos emitidos y la debida
integracién de los‘c’)rganos receptores de la votacion. Al estar en
presencia de violaciones substanciales se afecta la razén misma
de la jornada electoral que tiene como fin recibir la votacién de
los electores y conforme al resultado numerlco de ‘ella decidir

quienes han de desempefar los cargos de eiecci'érll :‘pg_pular; c).-

El tercer presupuesto de la norma es ‘el relativo que las
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viclaciones sustanciales que se den en forma generalizada en el

distrito electoral sean determinantes para el resultado de la

O’- [ . A . .o
votacion de la eleccion. Este elemento que en nuestra legislaciéon

i’il.'.l’! A5 Z2AC

como en la mayoria de los paises tiene una especial importancia
cuando se ha de juzgar sobre la validez de una eleccién, hasta
ahora ha sido interpretado por el Tr.bunal federal Electoral en la
mayoria de los casos con un criterio numeérico o aritmeético para
deducir si el error en el computo de los votos es determinante.
Sin embargo, es indiscutible que otras consideraciones que
’ atanen al fondo de una eleccion de tanta importancia o mas, que
el criterio puramente aritmético, conforme a lo dispuesto por la
parte final del parrafo octavo del articulo 41 de la Constitucién

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, los principios rectores

de la funcion electoral son: certeza, legalidad, independencia,

imparcialidad y objetividad. Basta que no se satisfaga uno de

L
K]

los citados principios para que una eleccién sea inaceptable,

’ siendo ello suficiente para no conferir en el resultado de la
o eleccion. d).- Finalmente por la naturaleza de las irregularidades

i constatadas y por los elementos de juicio que obren en autos, si
- no hay razén alguna para impugnarla tales irregularidades al
) j 7 | partido recurrente debe tenerse por satisfecho el cuarto y ultimo
/.4 /G elemento de los presupuestos de la norma legal, en
/ “'//o——f---"" consecuencia en la aplicacién de lo dispuesto por el articulo 290
parrafo segundo del Cddigo Federal de _In_stituciones v
Procedimientos Electorales, las Salas ,,'dell ; :Tri-b%l‘rial deben

declarar la nulidad de la eleccion.

Casilla 981 basica: Por escrito de 'b‘r‘otesta',"'fi'rmado de
recibido por el Presidente del Consejo Municipal de

Nochistlan, de Mejia Zacatecas, el cual obra a fojas 73, el
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recurrente impugna esta casilla alegando que se actualiza la

causal de nulidad prevista en el articulo 307 fraccién I, del

UNAL ESTATAL ELEGTCH

Codigo Electoral del Estado de Zacatecas.

Atento a lo anterior, de la copia al carbén del acta de
escrutinio y codmputo que obra a fojas 74 en el expediente en
que se actua, se desprende lo siguiente: votacion emitida
PAN 46, PRI 32, PRD 2, PT 0, PDP 0, votos nulos 2; total de
boletas inutilizada-s 65, total ae electores que votaron 84,
total de boletas recibidas 149. De la suma de la votacion
total emitida resultan 82 votos y de la suma del total de
boletas sobrantes inutilizadas con el total de electores que
votaron resulta 147 boletas recibidas, lo que da una
diferencia de dos votos entre el total de electores que
votaron y la suma de la votacion emitida. Casilla que esta

Magistratura considera que de la suma realizada con

antelacién se desprende que no hay de*e_mmanma razén

por lo cual no procede nulificar la votac:on emmda en la

misma.
ELECTGRA.

% ’ fi’n &ﬁ? &o-‘f

Casilla 989 basica: Por escrito de protesta, firmado de
recibido por el Presidente del Consejo Municipal de
Nochistlan, Zacatecas, el cual obra a fojas 76, el recurrente
impugna esta casilla alegando que se actualiza la causal de
nulidad prevista en el articulo 307 fracciones lll, del Cadigo

Electoral del Estado de Zacatecas.
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Atento a lo anterior, de la copia a! carbdn del acta de

escrutinio y computo que obra a fojas 77 en el expediente en
q:;'.ie se actua, se desprende lo siguiente: votacidn emitida
PAN 38, PRI 31, PRD 13, PT 0, PDP 0, votos nulos 0, el
espacio del total de boletas inutilizadas, total de electores
que votaron y total de boletas recibidas se encuentran en
blanco. De la suma de la votacién total emitida resultan 82
votos, de la suma del total de boletas sobrantes inutilizadas
con el total de electores que votaron no se pueden
determinar por lo que tampoco se puede determinar la
diferencia de votos entre el total de electores que votaron y la

suma de la votaciéon emitida.

Casilla 995 basica: Por escrito de protesta, firmado de
recibido por el Secretario Ejecutivo del Consejo Municipal de

Nochistlan, Zacatecas, el cual obra a fojas.79,~--_e[ recurrente

“impugna esta casilla alegando que se \éct_tIal'iza-'Ia causal de

~nulidad prevista en el articulo 307 fraé’c-i»é-_h_' 11, del Cédigo

/ e oA "/

Electoral del Estado de Zacatecas.

Atento a lo anterior, de la copia al carbondel acta de
escrutinio y computo que obra a fojas 79 en el expediente en
que se actua, se desprende lo siguiente: votacién emitida
PAN 126, PRI 87, PRD 4, PT 0, PDP 0, votos nulos 0, el
espacio del total de boletas inutilizadas, total de electores
que votaron y total de boletas recibidas se encuentran en

blanco. De la suma de la votacién total emitida resultan 217

votos, de la suma del total de boletas sobrantes inutilizadas
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con el total de electores que votaron no se pueden

determinar por lo que tampoco se puede determinar la
diferencia de votos entre el tota! de electores que votaron y la
suma de la votacion emitida. Casillas queesta Sala sefala
deben anularse toda vez que en Iasactasdeescrutmlo y
cémputo no se asentaron los votos extraldosdela urna; las

boletas inutilizadas, asi como=elitgtal de" boletas.recibidas,

razén por la cual no hay certeza en la votacién,

Es aplicable a las anteriores consideraciones, las tesis de
jurisprudencia cuyo texto y rubro son del tenor literal
siguiente: "ERROR O DOLO EN LA COMPUTACION DE
LOS VOTOS. ANALISIS DE LA CAUSAL DE NULIDAD
CUANDO APARECEN EN BLANCO DATOS CONTENIDOS
EN EL ACTA DE ESCRUTINIO Y COMPUTO". En los
recursos de inconformidad en que se ha hecho valer la
causal de nulidad de error o dolo en la computacion de
los votos, la Sala Central del Tribunal Federal Electoral,
al advertir la existencia de datos en blanco en las actas
de escrutinio y cémputo, ha sostenido los criterios
siguientes: a) si en las copias certificadas de las actas
de escrutinio y cédmputo de las casillas cuya votacion fue
impugnada y debidamente protestada por error en el
cémputo de votos, se aprecia algun espacio en blanco o
ilegible respecto de los rubros de: boletas recibidas,
ciudadanos inscritos en la lista nominal, namero de
boletas sobrantes e inutilizadas, total de boletas
extraidas de la urna y total de ciudadanos que votaron
conforme a la lista nominal, cabe revisar el resto del
contenido de tales actas, asi como el de cualquiera otra
de las pruebas documentales que obren en autos, a fin
de establecer si de ellas se desprende el dato faltante o
ilegible, o bien, si del cotejo que se haga de los restantes
datos contenidos en el acta de escrutinio y coémputo se
deduce que la diferencia existe entre los mismos no es
determinante para el resultado de la votacién recibida en
la casilla; b) no se actualiza la causal de nulidad prevista
en el articulo 289 parrafo primero, inciso f) del cddigo
Federal de Instituciones y procedimientos electorales, en
los casos en que en el acta de escrutinio y computo no
se haya asentado el dato de votos extraidos de la urna,
si al estudiar otros datos de la misma acta se comprueba
que al sumar las cantidades correspondientes a votacién
emitida y a boletas sobrantes e inutilizadas, resulta un
numero similar o igual al de las boletas recibidas, o
cuando la diferencia entre la votaciéon emitida y el
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\)“ﬂ numero de electores que votaron no sea determinante
!,’LQ%‘«»&J para modificar el resultado de la votacién, en atencién &
{ Q;&j;g@ que la diferencia entre el partido politico que obtuvo el
N:LesTATAL &0 - PFimer lugar y el que obtuvo el segundo sea mayor a los
ticatecas, zao. votos computados de manera irregular; ¢) cuando el acta
T de escrutinio y cdmputo levantada enla casilla aparecen
en blanco los rubros tanto de el total de electores que
votaron conforme a la lista nominal como el de votos
extraidos de las urnas, y los mismos no pueden
extraerse de ningtn otro documento publico que obra en
el expediente, se considera que vulnera el principio de
certeza, por lo que procede declarar la nulidad de la
votacion recibida en la casilla".

"ERROR O DOLO EN LA COMPUTACION DE LOS
-~ VOTOS. SE PRESUME CUANDO HAY DATOS EN
' BLANCO EN EL ACTA FINAL DE ESCRUTINIO Y
COMPUTO. Si del analisis del acta final de escrutinio y
1 computo de casilla, se advierte que el apartado "total de
votos extraidos de las urnas" aparece en blanco, es de
inferirse que por falta de dicho dato puede haber error
en los restantes que se consignan en el acta, error que
el legislador prevé como causal de nulidad de la
votacion recibida en casilla, puesto que ello podria ser

determinante para el resultado de la votaciéon".

TRIBUNAL ESTATAL ELECIORe.,
COT EJADOQ

CUARTO. Como se advierte, los escritos de protesta que

obran en el expediente, referentes a las casillas Impugnadas,

la Magistrada instructor observa que de conformidad al

articulo 268, fraccioén Ill, del Cédigo Electoral del Estado de
Zacatecas, estos cumplen con los requisit‘d‘s"qué contempla
el citado cédigo, con excepcién del escri.t_o‘pres'enta;io en'la

',"" f/ casilla 973 basica.

QUINTO. Consecuentemente, las anteriores consideraciones
l6gico juridicas, concatenadas entre si constituyen prueba
plena, con fundamento en los articulos 289-A, 296, parrafo
segundo, 302 y 305 del Cédigo Electoral del Estado de

Zacatecas.
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Finalmente, en virtud de que el partido Revolucionario
Institucional acreditd su accion, conforme al Articulo 283-A
pérrafo segundo del citado cuerpo de leyes el que
literalmente dice: "se entendera que se modifica el resultado
de una eleccion cuando el fallo pueda tener como efecto a)
anular la eleccion; b) revocar la anulacién de |a eleccioén; ¢)
otorgar el triunfo a un candidato o formula distintos a los que
originalmente determind la autoridad electoral
correspondiente”, se procede a nulificar la votacién emitida
en las casilias numero 0968 contigua, 0974 basica, 0978
basica, 0880 basica, 0989 basica y 0995 basica del Distrito
VI de Nochistlan de Mejia, Zacatecas. toda vez que con la
nulidad de las casillas en controversia se otorga el triunfo a
que originalmente se habia

un candidato distinto al

determinado. _
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORS.,

COTEJADO

- SEXTO. Ccn base en las consideraciones antes vertidas, es

procedente nulificar las casillas nimero 0968 contigua, 0974
basica, 0976 basica, 0980 basica, 0989 basica y 0995 basica
del Distrito VI de Nochistlan de Mejia, Zacatecas, en tal virtud
s€ revoca la resolucion de fecha veintiséis de julio de mil

novecientos noventa y ocho, emitida por« ’q?e Primera

Instancia del Tribunal Estatal Electoral.’

SEPTIMO. Del computo final de la eleccion de ayuntamiento

del Distrito VI de Nochistlan, Zacatecas, resulté PAN 5439
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VOTOS, PRI 5174 VOTOS, PRD 1476 VOTOS, PT 0

VOTOS, PDP 0 VOTOS, VOTACION TOTAL EMITIDA

12442 VOTOS, VOTOS NULOS 353, VOTACION TOTAL

EFECTIVA 12089. En consecuencia, al nuiificar las casillas
0968 contigua, 0974 basica, 0976 basica, 0980 basica, 0989
basica y 0995 basica del Distirto VI de Nochistlan de Mejia
Zacatecas, resulta PAN 4521 VOTOS, PRD 1200, PRI 4608,
PT O, PDP 0, VOTOS NULOS 353, VOTACION TOTAL
EMITIDA 10,680 y VOTACION TOTAL EFECTIVA 10.327.
de 'lo que se inflere que es el Partic_jo Revolucionario

Institucional el triunfador en el distrito en cuestion.

IBUNA ‘i__‘_“‘%?k ELECTOR=

:'3;; OTEJADC
Esta magistratura resolvié la controversia conforme a lo

dispuesto por el articulo 305 del Cdédigo Electoral del

Estado, el cual literalmente dice: "Toda resolucidn deberé

- estar fundada, se decidira conforme a la letra de la ley 0 a su

WNB0S
interpretacion juridica y a falta de la} m%@forme a los

principios generales del derecho”

Por lo expuesto y ademas con apoyo en los articulos 99, 116

fraccion I, incisos b), d) y e), de la Constitucion Politica del
Estado de Zacatecas, 304, 305 y 306 del Coédigo Electoral del
Estado de Zacatecas, 153 inciso b), de la Ley Orgéanica del

Poder Judicial del Estado y 43, del Reglamento Interno del

Tribunal Estatal Electoral: se



———

e

3=
BN ESTATAL 1
ZACATECAS, 7

55 SSI-RA-001/998

RESUELVE.

PRIMERO. Se nulifican las casillas numero 0968 contigua,
0974 basica, 0976 basica, 0980 basica, 0989 basica y 0995

basica del Distirto VI de Nochistlan de Mejia, Zacatecas.

SEGUNDO. En consecuencia, SE REVOCA la resolucion
dictada por la Sala de Primera Instancia del Tribunal Estatal
Electoral, el veintiséis de julio de mil novecientos noventa y
ocho, en el recurso de inconformidad con numero de

expediente SPI-RI-010/998, por las razones y fundamentos

TAL ELEC1OHS,

expuestos en el presente fallo. IRIBUNAL EST

TERCERO. Se revoca el acuerdo de fecha ocho de julio de mil
novecientos noventa y ocho, emitido por el Consejo Municipal
Electoral de Nochistlan de Mejia, Zacatecas; otorguese

Constancia de Mayoria y Validez de la Eleccion de

Ayuntamiento a la Planilla del Partido Revolucionario

Institucional.

CUARTO. No se nulifican las casillas 0973 basica, 0973

contigua, 0981 basica del Municipio de.Nochistlan de Mejia,

Zacatecas, por las razones y fundament gestos en el
." r!

presente fallo.
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QUINTO. Devuélvanse los documentos que correspondan a la

Sala de Primera Instancia del Tribunal Estatal Electoral

NOTIFIQUESE personalmente al partido actor y al tercero
interesado y por oficio a la autoridad responsable,
acompafando copia certificada de esta resolucion. En su

oportunidad archivese este expediente como asunto total y
L ESTATAL ELECTORS.,

o

definitivamente concluido.

Asi lo resolvio la Sala de Segunda .Ilgstancia del Tribunal
Estatal Electoral, por ------- de votos de los CC. Magistrados
Margarita Rayas Castro, Octavio Macias Solis y . Felipe
Guardado Martinez. Fue ponente éen aste asunto la C.
Magistrada Margarita Rayas Castro. Firman los Magistrados
integrantes de la Sala, asistidos del Licenciado Eduardo Uribe
Viramontes, que actua. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. DOY

FE.
POR LA SALA DE SEGUNDA INSTANCIA.

MAGISTRADO PRESIDENTE

LIC. OCTAVL@ MACIAS SOLIS
i/
MAGISTR/}\DA ,.P.NENTE

LIC. MARGAR!T,A}%AYAS CASTRO
/ —

MAGISTRADO

LIC. FELIPE GUARDADO MARTINEZ

EL SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

LIC. EDUARDO URIBE VIRA
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